ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 7 listopada 2025 r. Pozycja 314

POSTANOWIENIE
z dnia 15 lipca 2025 r.
Sygn. akt Tw 9/24

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Rafat Wojciechowski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym wniosku Kosciota Chrzescijan [...] o
zbadanie zgodnosci:

1) art. 54 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 27 stycznia 2022 r. o dokumentach paszpor-
towych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1063) w zakresie, w jakim ,,organ paszportowy
dzialajac na wniosek organu prowadzacego postepowanie przygotowawcze,
bez uprzedniego wydania postanowienia o zastosowaniu $rodka zapobiegaw-
czego w postaci zakazu opuszczania kraju przez osobe, co do ktdrej toczy sie
postgpowanie przygotowawcze, jest uprawniony do odmowy wydania doku-
mentu paszportowego’’;

2) art. 70 ust. 2 pkt 11 lit. b ustawy przywotanej w punkcie pierwszym w zakre-
sie, w jakim ,,organ paszportowy dzialajac na wniosek organu prowadzacego
postgpowanie przygotowawcze, bez uprzedniego wydania postanowienia
o zastosowaniu srodka zapobiegawczego w postaci zakazu opuszczania kraju
przez osobe, co do ktorej toczy si¢ postgpowanie przygotowawcze, jest
uprawniony do uniewaznienia dokumentu paszportowego” z art. 2, art. 7,
art. 30, art. 31, art. 37, art. 40, art. 41, art. 42, art. 45, art. 47, art. 52, art. 77
1 art. 78 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

postanawia:
odmowi¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
UZASADNIENIE

Kosciot Chrzescijan [...] (dalej: wnioskodawca) 6 grudnia 2024 r. (data nadania) wy-
stapil do Trybunatu Konstytucyjnego z wnioskiem przytoczonym w komparycji niniejszego
postanowienia.

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego, zarzadzeniem z 27 stycznia 2025 r. (dorgczonym
pelnomocnikowi wnioskodawcy 3 lutego 2025 r.), wezwal wnioskodawce do dorgczenia czte-
rech odpisow wniosku wraz z zalgcznikami; uchwaty o wystapieniu z wnioskiem do Trybuna-
hu Konstytucyjnego (wraz z czterema kopiami) oraz protokotu z posiedzenia organu wniosko-
dawcy, pozwalajacego stwierdzi¢, ze uchwala o wystgpieniu z wnioskiem do Trybunatu
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zostala podjeta zgodnie z przepisami statutu Ko$ciota (wraz z czterema kopiami). Wniosko-
dawca zostat takze zobowigzany do wskazania umocowanego przedstawiciela.

W terminie wskazanym w zarzadzeniu do Trybunatu nie wptyneto zadne pismo proce-
sowe.

Sedzia Trybunatu Konstytucyjnego, zarzadzeniem z 15 kwietnia 2025 r. (doreczonym
pelnomocnikowi wnioskodawcy 22 kwietnia 2025 r.), wezwal wnioskodawce do usunigcia
brakow formalnych wniosku przez: 1) wskazanie umocowanego przedstawiciela wniosko-
dawcy; 2) dorgczenie pigeciu egzemplarzy (oryginatu lub poswiadczonej za zgodno$¢ z orygi-
natem kopii oraz czterech kopii): a) uchwaly odpowiedniego organu wnioskodawcy
w przedmiocie ztozenia wniosku do Trybunatu Konstytucyjnego, b) wyciggu z protokotu
(o ile uprawniony organ ma charakter kolegialny) pozwalajacego stwierdzi¢ podjecie uchwaly
zgodnie ze statutem Kos$ciota, ¢) aktualnego statutu Kosciota, d) aktualnego wyciagu z reje-
stru kosciotéw i innych zwigzkow wyznaniowych; 3) uzasadnienie (z powotaniem przepisu
prawa lub statutu), ze zakwestionowane we wniosku przepisy dotyczg spraw objetych zakre-
sem dziatania wnioskodawcy; 4) przywotanie wyktadni przepisow zakwestionowanych we
wniosku; 5) przywotanie tresci wzorcoOw kontroli wraz z ich wyktadnig; 6) wskazanie argu-
mentdw lub dowoddw na poparcie zarzutu niezgodnosci zakwestionowanych we wniosku
przepisow; 7) doreczenie czterech egzemplarzy wniosku wraz z zatacznikami.

W ustawowym terminie, wskazanym w zarzadzeniu, do Trybunatu nie wptyneto zadne
pismo procesowe.

Whioskodawcg uznaje za niezgodne z przywotanymi w petitum wniosku postanowie-
niami Konstytucji ,,zobowigzanie organu paszportowego oraz uprawnienie organu prowadza-
cego postepowanie do podejmowania niekontrolowanych decyzji kierowanych do organow
paszportowych”.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dale;j:
u.0.t.p.TK) wniosek podmiotu, o ktérym mowa w art. 191 ust. 1 pkt 3-5 Konstytucji podlega
wstgpnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym. Stuzy ono wyeliminowaniu — juz
w poczatkowej fazie postgpowania — spraw, ktdre nie moga by¢ przedmiotem meryto-
rycznego rozstrzygania. Trybunal wydaje postanowienie o odmowie nadania wnioskowi
dalszego biegu, gdy nie spetnia on okreslonych przez prawo wymagan lub gdy braki formalne
nie zostaly usuni¢te w ustawowym terminie.

Zarzadzenie sedziego Trybunatu Konstytucyjnego z 15 kwietnia 2025 r. zostato sku-
tecznie doreczone pelnomocnikowi wnioskodawcy 22 kwietnia 2025 r. W tresci zarzadzenia
zawarto pouczenie, ze nieusuni¢cie brakow w wyznaczonym terminie skutkuje odmowa na-
dania wnioskowi dalszego biegu. Mimo uplywu wskazanego w zarzadzeniu terminu, braki
formalne wniosku nie zostaty przez wnioskodawce usunigte.

Wskazana okolicznos$¢ jest — zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 2 u.o0.t.p.TK — podstawa od-
mowy nadania wnioskowi dalszego biegu.

Majac powyzsze na wzgledzie Trybunal Konstytucyjny postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.o.t.p.TK wnioskodawcy przystuguje prawo wniesienia zazalenia
na powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.
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