ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 22 pazdziernika 2025 r. Pozycja 295

POSTANOWIENIE
z dnia 3 lipca 2025 .
Sygn. akt Ts 189/24

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Barttomiej Sochanski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej E.J. o zbadanie

zgodnosci:
art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych
(Dz. U. z 2023 r. poz. 390, ze zm.) w zakresie, w jakim ,,uzaleznia prawo do
$wiadczenia pielegnacyjnego od przestanki w postaci rezygnacji z zatrudnienia
lub innej pracy zarobkowej, rozumianej w ten sposob[,] ze osoba sprawujaca
opieke, o ktorej mowa w art. 17 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach rodzinnych, nie
tracgc prawa do $wiadczenia pielggnacyjnego, nie moze podja¢ zatrudnienia, ani
pracy zarobkowej w jakimkolwiek zakresie, nawet w czasie trwania urlopu wy-
tchnieniowego, w wymiarze nawet jednego dnia pracy nie traca[c] prawa do
swiadczenia pielggnacyjnego”, z art. 65 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej,

postanawia:
odmowi¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 2 pazdziernika
2024 r. (data nadania) E.J. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez pelnomocnika z urzedu,
wystapil z zagdaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle nastepuja-
cego stanu faktycznego.

Decyzja Wojta Gminy K. z 10 sierpnia 2023 r. (znak: [...]) odmdéwiono skarzacemu
przyznania $wiadczenia pielggnacyjnego z tytutu rezygnacji z zatrudnienia w zwigzku ze
sprawowang opieka nad niepetnosprawng matka.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze decyzja z 2 pazdziernika 2023 r. (znak: [...])
utrzymato powyzsza decyzj¢ w mocy.

Nastepnie Wojewddzki Sad Administracyjny w L. wyrokiem z 21 marca 2024 r.
(sygn. akt [...]) oddalit skarge na decyzje Samorzadowego Kolegium Odwotawczego. Wyrok
ten uprawomocnit si¢ 16 czerwca 2024 r., a skarga do Naczelnego Sadu Administracyjnego
nie zostala wniesiona.
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Zarzadzeniami Prezesa i1 sedziego Trybunatu Konstytucyjnego z 30 pazdziernika
2024 r. 1 13 marca 2025 r. (dorgczonymi skarzagcemu odpowiednio 8 listopada 2024 r.
1 18 marca 2025 r.) wezwano skarzacego do usunig¢cia brakéw formalnych skargi konstytu-
cyjnej przez: 1) doreczenie odpiséw lub kopii poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem
wyrokow, decyzji lub innych rozstrzygnig¢ (wraz z uzasadnieniami) potwierdzajacych wy-
czerpanie drogi prawnej (wraz z czterema kopiami), w szczegdlnosci: a) decyzji: Wojta Gmi-
ny K. z 10 sierpnia 2023 r. (znak: [...]), Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w S.
z 2 pazdziernika 2023 r. (znak: [...]), b) wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w L. z 21 marca 2024 r. (sygn. akt [...]); 2) dorgczenie odpisu lub kopii poswiadczonej za
zgodno$¢ z oryginatem postanowienia referendarza sagdowego z 4 lipca 2024 r. (sygn. akt
[...]) wraz z czterema kopiami; 3) udokumentowanie dat: a) dorgczenia skarzacemu wskaza-
nego w skardze orzeczenia ostatecznego (poprzez dorgczenie poswiadczonej za zgodnosé
z oryginatem kopii koperty, poniewaz w aktach znajduje si¢ jedynie jej nieposwiadczona ko-
pia), b) ztozenia wniosku o przyznanie skarzacemu petnomocnika z urzedu (np. poprzez prze-
stanie koperty, w ktorej wystany zostal wniosek) — wraz z czterema kopiami; 4) wskazanie
ostatecznego orzeczenia, w zwigzku z ktérym zostata wniesiona skarga konstytucyjna (wraz
z czterema kopiami); 5) poinformowanie, czy od wskazanego w skardze konstytucyjnej osta-
tecznego orzeczenia zostal wniesiony nadzwyczajny Srodek zaskarzenia (wraz z czterema
kopiami); 6) ztozenie jednego odpisu skargi konstytucyjnej wraz z zatgcznikami.

W terminach okreslonych w zarzadzeniach skarzacy nie usungl brakéw formalnych
skargi ani nie nadestat do Trybunatu Konstytucyjnego zadnego pisma procesowego.

Skarzacy podniost, ze zaskarzona regulacja narusza konstytucyjng wolnos¢ pracy po-
przez pozbawienie go mozliwosci wykonywania pracy oraz poprawy sytuacji ekonomiczne;.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie po-
stepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.o.t.p.TK)
skarga konstytucyjna podlega wstepnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym, podczas
ktérego Trybunat bada, czy odpowiada ona okre§lonym przez prawo wymogom.

2. Stosownie do art. 61 ust. 4 u.o.t.p.TK Trybunal odmawia nadania dalszego biegu
skardze konstytucyjnej, jezeli:

— skarga nie spetnia wymogdéw okreslonych w ustawie i usunigcie brakow nie jest
mozliwe (pkt 1),

— braki formalne, o ktérych mowa w art. 61 ust. 3 u.0.t.p.TK, nie zostaly usuniete
w terminie (pkt 2),

— skarga jest oczywiscie bezzasadna (pkt 3).

3. W niniejszej sprawie skarzacy zostal wezwany zarzadzeniem sedziego Trybunatu
z 13 marca 2025 r. do usunigcia brakéw formalnych skargi konstytucyjnej. W wyznaczonym
terminie nie usungt ich, do Trybunatu nie wptynelo tez zadne pismo w reakcji na powyzsze
zarzadzenie.

W tym stanie rzeczy — na podstawie art. 61 ust. 4 pkt 2 uv.o.t.p.TK — nalezato
postanowic¢ jak w sentencji.
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POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.0.t.p.TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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