ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 6 pazdziernika 2025 r. Pozycja 282

POSTANOWIENIE
z dnia 21 maja 2025 r.
Sygn. akt Ts 111/23

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Michal Warcinski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej J.S. o zbadanie
zgodnosci:
art. 8 w zwiagzku z art. 45 oraz art. 47 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Ko-
deks pracy (Dz. U. Nr 24, poz. 141, ze zm.) w zakresie, w jakim ,,uniemozliwia-
ja domaganie si¢ przywrdcenia do pracy przez pracownika, ktdorego rozwigzanie
umowy o prac¢ podlega ograniczeniu z mocy przepisu szczegdlnego, zwlaszcza
gdy celem takiego zadania jest uzyskanie wynagrodzenia za caly czas pozosta-
wania bez pracy” z:
1) art. 64 ust. 1 12 w zwiazku z art. 24 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;
2) art. 65 ust. 1 zdanie 1 w zwiazku z art. 24 zdanie 1 oraz art. 31 ust. 3
w zwigzku z art. 2 Konstytucji;
3) art. 67 ust. 1 zdanie 1 w zwiazku z art. 2 Konstytucji,

postanawia:
odmowi¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 26 maja 2023 r.
(data nadania) J.S. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez pelnomocnika z wyboru, wystapit
z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle nast¢pujacego sta-
nu faktycznego.

Skarzacy wniost pozew przeciwko Szpitalowi Wojewddzkiemu w P. o uznanie za bez-
skuteczne wypowiedzenia zawartej z nim na czas nieokreslony umowy o prac¢ — jako powod
wypowiedzenia wskazano zmiany systemu zarzadzania oddziatami szpitalnymi i w konse-
kwencji likwidacje stanowiska pracy skarzacego — a takze o zasgdzenie na jego rzecz kosztow
procesu. Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z 18 grudnia 2019 r. (sygn. akt [...]) skarzacego
przywrdocono do pracy na poprzednich warunkach oraz zasadzono na jego rzecz zwrot kosz-
tow zastgpstwa procesowego i optate od pozwu. Skarzacy od powyzszego orzeczenia ztozyt
apelacje, ktorg Sad Okregowy w P. wyrokiem z 17 listopada 2020 r. (sygn. akt [...]) uznal za
czgsciowo uzasadniong i zamiast przywrdcenia skarzacego do pracy, zasadzit dla niego od-
szkodowanie w zwigzku z naruszajagcym przepisy rozwigzaniem umowy O prac¢ za wypowie-
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dzeniem. Od wyroku Sadu Okregowego skarzacy wnidst skarge kasacyjng do Sadu Najwyz-
szego, oddalong wyrokiem z 26 pazdziernika 2022 r. (sygn. akt [...]).

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 28 sierpnia 2023 r. (dorgczonym
pelnomocnikowi skarzacego 4 wrzesnia 2023 r.) wezwal skarzacego do: oznaczenia swego
adresu, podania daty dorgczenia mu orzeczenia wskazanego jako ostateczne, doreczenie odpi-
su lub kopii poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem (wraz z czterema kopiami) wyroku
Sadu Rejonowego w P. z 18 grudnia 2019 r. (sygn. akt [...]) wraz z kompletnym uzasadnie-
niem, jak rowniez odpiséw lub kopii poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem pozostatych
zatacznikow ztozonych wraz ze skargg konstytucyjng (z wyjatkiem pelnomocnictwa).

Skarzacy 8 wrzesnia 2023 r. (data nadania) przekazal pismo z zagdanymi informacjami
oraz kopie wymaganych dokumentow.

Zdaniem skarzacego zaskarzone przepisy — w zakresie, w jakim dopuszczaja, by rosz-
czenie pracownika podlegajacego szczegdlnej ochronie trwato$ci stosunku pracy zostato
uznane za nieuzasadnione — naruszajg wolno$¢ wykonywania zawodu, wolnos¢ wyboru miej-
sca pracy, zasad¢ ochrony pracy, prawo do ochrony praw majatkowych oraz prawo do ubez-
pieczenia spotecznego.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Skarga konstytucyjna jest sformalizowanym Srodkiem ochrony konstytucyjnych
wolnosci i praw. Jej merytoryczne rozpoznanie jest uzaleznione od spetnienia licznych prze-
stanek wynikajacych z art. 79 ust. 1 Konstytucji, a doprecyzowanych w ustawie z dnia
30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.o.t.p.TK). Weryfikacja tych przestanek nast¢puje na eta-
pie wstepnego rozpoznania na posiedzeniu niejawnym (art. 61 ust. 1 u.0.t.p.TK).

W mysl art. 77 ust. 1 u.o.t.p. TK skarga konstytucyjna moze by¢ wniesiona po wyczer-
paniu drogi prawnej, o ile jest ona przewidziana, w ciggu trzech miesigcy od dorgczenia skar-
zacemu prawomocnego wyroku, ostatecznej decyzji lub innego ostatecznego rozstrzygnigcia.
Zagadnienie wyczerpania drogi prawnej w rozumieniu powyzszego przepisu byto wielokrot-
nie przedmiotem rozwazan Trybunatu Konstytucyjnego (zob. m.in. postanowienia TK z: 8
maja 2012 r., sygn. Ts 206/11, OTK ZU nr 3/B/2012, poz. 299; 19 czerwca 2018 r., sygn.
Ts 195/17, OTK ZU B/2018, poz. 136; 29 czerwca 2021 r., sygn. Ts 113/20, OTK ZU B/2021,
poz. 135). Trybunat jednoznacznie wskazywal, ze droge prawna nalezy uzna¢ za wyczerpang
w momencie, gdy skarzacy uzyska prawomocne orzeczenie w nastepstwie skorzystania
z przystugujacych mu zwyczajnych srodkéw odwotawczych. Konsekwentnie nalezy przyjac,
ze podjecie krokow, zmierzajacych do wzruszenia takiego orzeczenia, takze wtedy gdy towa-
rzyszy im wydanie w sprawie dalszych rozstrzygni¢¢, wykracza poza pojecie ,,wyczerpania
drogi prawnej”. Majac powyzsze na uwadze Trybunatl uznaje, Ze ostatecznym orzeczeniem
w rozumieniu art. 79 ust. 1 Konstytucji, wydanym w postgpowaniu cywilnym, jest prawo-
mocny wyrok lub postanowienie, natomiast skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia.

Oznaczenie momentu wyczerpania drogi prawne] ma bezposrednie przelozenie na
okreslenie terminu wniesienia skargi konstytucyjnej. Rozpoczyna on bieg w momencie uzy-
skania przez skarzacego prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instancji. Wniesienie za$
skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, nie ma juz znaczenia dla biegu
tego terminu (zob. postanowienie z 16 kwietnia 2013 r, sygn. Ts 21/13, OTK ZU
nr 4/B/2013, poz. 439).

Trybunat stwierdza, Zze w niniejszej sprawie ostatecznym orzeczeniem w rozumieniu
art. 79 ust. 1 Konstytucji jest prawomocny wyrok Sadu Okrggowego w P. z 17 listopada
2020 r. (sygn. akt [...]). W zwigzku z tym to od daty doreczenia powyzszego orzeczenia roz-
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poczal bieg termin wniesienia skargi konstytucyjnej. Skarzacy wnidst ja natomiast dopiero
26 maja 2023 r., a wigc po przekroczeniu terminu przewidzianego w art. 77 ust. 1 u.o.t.p.TK.

Ze wzgledu na niedochowanie ustawowego terminu wniesienia skargi konstytucyjnej
Trybunat Konstytucyjny — na podstawie art. 61 ust. 4 pkt 1 u.0.t.p.TK — odmowit nadania
skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

Majac powyzsze na wzgledzie, Trybunat postanowil jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.0.t.p.TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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