ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 17 lipca 2025 r. Pozycja 213

POSTANOWIENIE
z dnia 14 stycznia 2025 r.
Sygn. akt Ts 252/22

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Rafat Wojciechowski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej K.G. o zbadanie
zgodnosci:

1) art. 110 § 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postepowania
w sprawach o wykroczenia (Dz. U. z 2022 r. poz. 1124, ze zm.) ,,w zakresie,
w jakim uniemozliwia wniesienie przez stron¢ kasacji do Sadu Najwyzszego
od prawomocnego wyroku w sprawie o wykroczenie” z art. 42 ust. 1 1 2,
art. 45 oraz z art. 183 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

2) art. 110 § 1 ustawy — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia
,W zakresie, w jakim uniemozliwia wniesienie przez stron¢ kasacji do Sadu
Najwyzszego od prawomocnego wyroku skazujacego wydanego po zaistnie-
niu negatywnej przestanki procesowej w postaci przedawnienia orzekania
(tj. przestanki wymienionej w art. 5 par. 1 pkt 4 kpsw) w sprawie o wykro-
czenie” z art. 42 ust. 112, art. 45 oraz z art. 183 ust. 1 1 2 Konstytucji;

3) art. 113 § 1 ustawy — Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia
w zwigzku z art. 540 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepo-
wania karnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 1375, ze zm.) ,,w zakresie, w jakim
uniemozliwia ztozenie wniosku o wznowienie postgpowania w sprawie 0 wy-
kroczenie zakonczonej prawomocnym wyrokiem skazujacym wydanym juz
po zaistnieniu negatywnej przestanki procesowej w postaci przedawnienia
orzekania (tj. przeslanki wymienionej w art. 5 par. 1 pkt 4 kpsw)” z art. 42
ust. 112, art. 45 oraz z art. 183 ust. 1 1 2 Konstytucji;

4) art. 156 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony §rodowiska
(Dz. U. 2 2022 r. poz. 2556, ze zm.) ,,w zakresie, w jakim nie ma zastosowa-
nia do niego rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r.
w sprawie dopuszczalnych poziomdéw hatasu w Srodowisku w zwigzku
z art. 113 ust. 1 Prawa Ochrony Srodowiska” z art. 31 ust. 2 oraz art. 42 ust. 1
Konstytucji;

5) art. 3 ust. 1 w zwigzku z art. 21 ustawy z dnia 24 lipca 2015 r. — Prawo
o zgromadzeniach (Dz. U. z 2022 r. poz. 1389, ze zm.) ,,w zakresie, w jakim
wykluczajg mozliwo$¢ zorganizowania zgromadzenia, w ktérym udziat biorg
osoby poruszajace si¢ wylgcznie w samochodzie” z art. 54 oraz art. 57
Konstytucji;
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6) art. 71 § 1 ustawy — Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia
W zakresie, w jakim pozwala przeprowadzi¢ rozprawe 1 wyda¢ wyrok pod
nieobecnos$¢ strony nie mogacej si¢ stawic¢ na rozprawe” z art. 42 ust. 2 Kon-
stytucji;

7) art. 156 ust. 1 w zwiazku z art. 343 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony $rodo-
wiska ,,w zakresie, w jakim pozwala przypisa¢ wine i skaza¢ sprawce wykro-
czenia bez udowodnienia mu przekroczenia norm hatasu wyrazonych w roz-
porzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku w zwigzku z art. 113 ust. 1
Prawa Ochrony Srodowiska” z art. 31 ust. 2 oraz z art. 42 ust. 1 Konstytucji;

8) art. 12 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. z 2022 r.
poz. 1138, ze zm.) ,,w zakresie, w jakim nie ma zastosowania do czynow roz-
strzyganych w oparciu o kodeks wykroczen” z art. 42 ust. 2 oraz art. 45 ust. 1
Konstytucji;

9) art. 33 § 1 ustawy — Kodeks postepowania karnego w zwigzku z art. 11 § 1
ustawy — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia ,,w zakresie, w ja-
kim jego niezastosowanie znaczgco utrudnia lub nawet uniemozliwia obrone
obwinionego w procesie karnym w sprawach o wykroczenia” z art. 42 ust. 1
12 oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji,

postanawia:

odmowic¢ nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.

UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 24 pazdziernika
2022 r. (data nadania) radca prawny K.G. (dalej: skarzacy), wystapil w swojej sprawie i swo-
im imieniu z Zagdaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle nastgpu-
jacego stanu faktycznego.

1. Sad Okregowy w W. Wydziat IV Karny Odwotawczy, po rozpoznaniu sprawy skar-
Zacego obwinionego o czyny z art. 343 ust. 1 w zwigzku z art. 156 ust. 1 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2022 r. poz. 2556; ze zm.) 1 z art. 141
ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen (Dz. U. z 2021 r. poz. 281, ze zm.; dalej:
k.w.) na skutek apelacji wniesionej przez skarzacego od wyroku Sadu Rejonowego w W. VII
Wydziat Karny z 4 listopada 2021 r. (sygn. akt [...]), ktory uznat skarzacego za winnego po-
pelnienia zarzucanych mu czyndéw 1 wymierzyl mu tacznie kare grzywny w wysokosci 500 zt,
wyrokiem z 10 sierpnia 2022 r. (sygn. akt [...]) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, uznajac,
ze apelacja nie zastugiwata na uwzglednienie.

W skardze konstytucyjnej skarzacy wskazat wyrok Sadu Okregowego w W. Wydziat
IV Karny Odwotawczy z 10 sierpnia 2022 r. (sygn. akt [...]) jako ostateczne orzeczenie
w sprawie w rozumieniu art. 79 ust. 1 Konstytucji, informujac rowniez, Ze od tego wyroku nie
wniost nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Zaznaczyl, ze zaskarzone w petitum skargi kon-
stytucyjnej przepisy stanowily podstawe wydania wyroku Sadu Okregowego w W. z 10 sier-
pnia 2022 r. oraz podat, Ze naruszonymi konstytucyjnymi prawami i wolno§ciami s3 w szcze-
gblnosci: prawo do sprawiedliwego procesu, prawo do obrony, prawo do wolnosci stowa,
wolnos$¢ zgromadzen, wolno$¢ czynienia tego, co nie jest zakazane, a naruszonymi przepisa-
mi Konstytucji sg: art. 31 ust. 2, art. 42 ust. 1 1 2, art. 45 ust. 1, art. 54, art. 57 oraz art. 183
ust. 1 12 Konstytucji.
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2. Zarzadzeniem Prezesa Trybunalu Konstytucyjnego z 19 stycznia 2023 r. (doreczo-
nym skarzacemu 27 stycznia 2023 r.) skarzagcy zostat wezwany do usuni¢cia braku formalne-
go skargi konstytucyjnej przez dorgczenie: a) odpisow lub kopii poswiadczonych za zgodno-
$ci z oryginalem: wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w W. z 25 stycznia 2021 r. (sygn.
akt [...]), wyroku Sadu Rejonowego w W. z 4 listopada 2021 r. (sygn. akt [...]) i jego uza-
sadnienia, b) kopii koperty, w ktorej doreczono skarzacemu odpis wyroku Sadu Okrggowego
w W. z 10 sierpnia 2022 r. (sygn. akt [...]).

Skarzacy odniost si¢ do zarzadzenia Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego pismem
z 30 stycznia 2023 r. (data nadania), przesytajac w zalaczeniu wymagane dokumenty.

3. Zarzadzeniem z 2 pazdziernika 2024 r. (dorgczonym skarzagcemu 10 pazdziernika
2024 r.) sedzia Trybunatu Konstytucyjnego wezwal skarzacego do usunigcia, w terminie 7 dni
od dnia dorgczenia tego zarzadzenia, brakow formalnych skargi konstytucyjnej przez: 1) do-
ktadne okreslenie przedmiotu skargi konstytucyjnej poprzez przytoczenie tresci zaskarzonych
w petitum skargi konstytucyjnej przepisoéw wraz z podaniem Dziennikéw Ustaw, w ktérych
przepisy te zostaly ogloszone: 1. art. 110 § 1 ustawy — Kodeks postepowania w sprawach
o wykroczenia, 2. art. 110 § 1 ustawy — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia,
3.art. 113 § 1 ustawy — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia w zwigzku
z art. 540 § 1 ustawy — Kodeks postepowania karnego, 4. art. 156 ust. 1 ustawy — Prawo
ochrony $rodowiska, 5. art. 3 ust. 1 w zwigzku z art. 21 ustawy — Prawo o zgromadzeniach,
6. art. 71 § 1 ustawy — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia, 7. art. 156 ust. 1
w zwigzku z art. 343 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony srodowiska, 8. art. 12 ustawy — Kodeks
karny, 9. art. 33 § 1 ustawy — Kodeks postgpowania karnego w zwigzku z art. 11 § 1 ustawy
— Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia; 2) wyjasnienie, ktore konstytucyjne wol-
nos$ci lub prawa wynikajace z: 1. art. 42 ust. 112, art. 45 oraz z art. 183 ust. 1 i 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej i w jaki sposob zostaty naruszone przez zaskarzony w skardze kon-
stytucyjnej art. 110 § 1 ustawy — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia oraz uza-
sadnienie sformutowanego zarzutu niezgodnosci z powotaniem argumentow lub dowodow na
jego poparcie, 2. art. 42 ust. 11 2, art. 45 oraz z art. 183 ust. 1 1 2 Konstytucji 1 w jaki sposéb
zostaly naruszone przez zaskarzony w skardze konstytucyjnej art. 110 § 1 ustawy — Kodeks
postepowania w sprawach o wykroczenia oraz uzasadnienie sformutowanego zarzutu nie-
zgodnos$ci z powotaniem argumentéw lub dowodoéw na jego poparcie, 3. art. 42 ust. 11 2,
art. 45 oraz z art. 183 ust. 1 1 2 Konstytucji i w jaki sposob zostaty naruszone przez zaskarzo-
ny w skardze konstytucyjnej art. 113 § 1 ustawy — Kodeks postgpowania w sprawach o wy-
kroczenia w zwigzku z art. 540 § 1 ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz uzasadnienie
sformutowanego zarzutu niezgodnosci z powotaniem argumentéw lub dowodow na jego po-
parcie, 4. art. 31 ust. 2 oraz art. 42 ust. 1 Konstytucji 1 w jaki sposob zostaty naruszone przez
zaskarzony w skardze konstytucyjnej art. 156 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony srodowiska oraz
uzasadnienie sformutowanego zarzutu niezgodnosci z powotaniem argumentéw lub dowodow
na jego poparcie, 5. art. 54 oraz art. 57 Konstytucji 1 w jaki sposob zostaly naruszone przez
zaskarzony w skardze konstytucyjnej art. 3 ust. 1 w zwigzku z art. 21 ustawy — Prawo
o zgromadzeniach oraz uzasadnienie sformulowanego zarzutu niezgodnosci z powotaniem
argumentow lub dowodow na jego poparcie, 6. art. 42 ust. 2 Konstytucji i w jaki sposob zo-
staly naruszone przez zaskarzony w skardze konstytucyjnej art. 71 § 1 ustawy — Kodeks po-
stepowania w sprawach o wykroczenia oraz uzasadnienie sformulowanego zarzutu niezgod-
nosci z powotaniem argumentow lub dowodow na jego poparcie, 7. art. 31 ust. 2 oraz z art. 42
ust. 1 Konstytucji i w jaki sposob zostaly naruszone przez zaskarzony w skardze konstytucyj-
nej art. 156 ust. 1 w zwiazku z art. 343 ust. 1 ustawy — Prawo ochrony §rodowiska oraz uza-
sadnienie sformutowanego zarzutu niezgodnosci z powotaniem argumentow lub dowodow na
jego poparcie, 8. art. 42 ust. 2 oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji 1 w jaki sposob zostaly naruszone
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przez zaskarzony w skardze konstytucyjnej art. 12 ustawy — Kodeks karny oraz uzasadnienie
sformutowanego zarzutu niezgodnosci z powotaniem argumentéw lub dowodow na jego po-
parcie, 9. art. 42 ust. 1 1 2 oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji 1 w jaki sposob zostaty naruszone
przez zaskarzony w skardze konstytucyjnej art. 33 § 1 ustawy — Kodeks postepowania karne-
go w zwiazku z art. 11 § 1 ustawy — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia oraz
uzasadnienie sformutowanego zarzutu niezgodnos$ci z powotaniem argumentow lub dowodow
na jego poparcie.

Skarzacy nie wykonal wskazanego wyzej zarzadzenia, bowiem do Trybunalu Konsty-
tucyjnego, w ustawowym terminie, nie wplynelo pismo procesowe skarzacego usuwajace
braki formalne ztozonej skargi konstytucyjne;.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Skarga konstytucyjna jest sformalizowanym §rodkiem ochrony konstytucyjnych wol-
nos$ci i praw. Jej merytoryczne rozpoznanie uzaleznione jest od spetnienia przestanek wynika-
jacych z art. 79 ust. 1 Konstytucji, a doprecyzowanych w przepisach ustawy z dnia 30 listo-
pada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U.
22019 r. poz. 2393; dalej: uv.o.t.p.TK). Weryfikacja tych przestanek, stosownie do art. 61
ust. 1 u.o.t.p.TK, nastgpuje na etapie wstepnego rozpoznania na posiedzeniu niejawnym. Wy-
znaczony sedzia Trybunatu dokonuje oceny spetnienia przestanek wynikajacych z art. 79
ust. 1 Konstytucji oraz z przepisow u.o.t.p. TK, okreslajacych warunki formalne skargi konsty-
tucyjnej. Zgodnie z art. 61 ust. 3 u.0.t.p.TK jezeli skarga konstytucyjna nie spelnia wymagan
przewidzianych w ustawie, a usunig¢cie brakow jest mozliwe, wyznaczony s¢dzia Trybunatlu
wydaje zarzadzenie, w ktorym wzywa do ich usuni¢cia w terminie 7 dni od dnia dorg¢czenia
zarzadzenia.

Zarzadzeniem z 2 pazdziernika 2024 r. sedzia Trybunalu wezwat skarzacego do usu-
nigcia stwierdzonych w toku wstepnej kontroli brakéw formalnych skargi konstytucyjnej.
W treéci zarzadzenia oprocz dokladnego wskazania brakow formalnych zawarto pouczenie,
ze w wypadku ich nieusunigcia w wyznaczonym terminie wydane zostanie postanowienie
o odmowie nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

Odpis zarzadzenia sedziego Trybunalu z 2 pazdziernika 2024 r. zostal skutecznie dore-
czony skarzacemu 10 pazdziernika 2024 r. W ustawowym terminie skarzacy nie usunat bra-
koéw wskazanych w zarzadzeniu.

Zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 2 v.o0.t.p.TK powyzsza okolicznos¢ jest podstawa odmowy
nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

Majac powyzsze na wzgledzie, Trybunat Konstytucyjny postanowil jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.o.t.p.TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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