ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 8 lipca 2025 r. Pozycja 194

POSTANOWIENIE
z dnia 7 stycznia 2025 .
Sygn. akt Ts 136/23

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Bogdan Swieczkowski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej G.Z. o zbadanie

zgodnosci:
art. 394 § 1! ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywil-
nego (Dz. U. z 2020 r. poz. 1575, ze zm.) ,,w brzmieniu ustalonym przez art. 1
pkt 142 lit. b ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r. poz. 1469),
w zakresie, w jakim uniemozliwia zaskarzenie postanowienia o odmowie zwol-
nienia od kosztow sadowych zawartego w apelacji, a wydanego po raz pierwszy
(rozpoznanego) przez sad drugiej instancji”, z art. 45 ust. 1 w zwiazku z art. 31
ust. 3 1 art. 77 ust. 2, art. 78 w zwiazku z art. 176 ust. 1 oraz art. 45 ust. 1
1 art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1 w zwigzku z art. 78 1 art. 176 ust. 1 oraz art. 45
ust. 1 1 art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:
odmowi¢ nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 14 czerwca
2023 r. (data nadania) G.Z. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez petnomocnika z wyboru,
wystapit z Zagdaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle nastepu;ja-
cego stanu faktycznego.

Sad Okregowy w L. I Wydziat Cywilny Odwotawczy 9 lutego 2023 r. wydat posta-
nowienie (sygn. akt [...]) o odrzuceniu wniosku skarzacego o sporzadzenie i dorgczenie
uzasadnienia postanowienia z 25 stycznia 2023 r. w przedmiocie zwolnienia od kosztow sa-
dowych (punkt pierwszy) oraz o odrzuceniu apelacji skarzacego jako nieoptaconej (punkt
drugi).

Na powyzsze orzeczenie skarzacy wnidst zazalenie, ktore Sad Okregowy w L. 11 Wy-
dziat Cywilny Odwolawczy oddalil postanowieniem z 9 marca 2023 r. (sygn. akt [...]). Orze-
czenie to, doreczone petnomocnikowi skarzacego 14 marca 2023 r., wskazane zostato jako
ostateczne rozstrzygnigcie w rozumieniu art. 79 ust. 1 Konstytucji.
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Zarzadzeniem Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego z 29 wrze$nia 2023 r. (dorgczonym
9 pazdziernika 2023 r.) skarzagcego wezwano do usuni¢cia brakéw formalnych skargi przez:
1) ztozenie petnomocnictwa szczegdlnego uprawniajacego do sporzadzenia i wniesienia skar-
gi konstytucyjnej oraz reprezentowania skarzacego przed Trybunatem Konstytucyjnym
w odniesieniu do sprawy, w zwigzku z ktora zlozona zostata skarga konstytucyjna (wraz
z czterema kopiami); 2) dorgczenie odpisow lub kopii poswiadczonych za zgodno$¢ z orygi-
natem wszystkich zatacznikéw ztozonych wraz ze skargg konstytucyjng (z wyjatkiem petno-
mocnictwa, pism skarzgcego oraz dowodow uiszczenia oplaty); 3) poinformowanie, czy od
wskazanego w skardze konstytucyjnej ostatecznego orzeczenia zostat wniesiony nadzwyczaj-
ny $rodek zaskarzenia (wraz z czterema kopiami).

W pismie z 16 pazdziernika 2023 r. (data nadania) skarzacy ustosunkowat si¢ do po-
WyZszego wezwania.

Zarzadzeniem sedziego Trybunatu Konstytucyjnego z 4 czerwca 2024 r. (dorgczonym
26 czerwca 2024 r.) skarzacego wezwano do usunigcia brakow formalnych skargi przez:
1) dorgczenie odpisow lub kopii poswiadczonych przez pelnomocnika skarzacego za zgod-
no$¢ z oryginatem (wraz z uzasadnieniem i czterema kopiami): a) wyroku Sadu Okrggowego
w L. I Wydziat Cywilny z 9 lutego 2022 r. (sygn. akt [...]), b) postanowienia Sadu Okrego-
wego w L. II Wydzial Cywilny z: — 25 stycznia 2023 r. (sygn. akt [...]) w przedmiocie zwol-
nienia od kosztéw sadowych, — 9 lutego 2023 r. (sygn. akt [...]) w przedmiocie odrzucenia
wniosku o sporzadzenie i dorgczenie uzasadnienia postanowienia z 25 stycznia 2023 r. i od-
rzucenia apelacji jako nieoptaconej, — 9 marca 2023 r. (sygn. akt [...]) w sprawie zazalenia na
postanowienie Sadu Okregowego w L. z 9 lutego 2023 r. (sygn. akt [...]), — 3 kwietnia 2023 r.
(sygn. akt [...]) w sprawie wniosku o przywrdcenie terminu wniesienia optaty od apelacji,
— 25 kwietnia 2023 r. (sygn. akt [...]) w sprawie wniosku o uzasadnienie postanowienia tego
sadu z 3 kwietnia 2023 r.; 2) wskazanie ostatecznego rozstrzygnigcia (wraz z jego dorgcze-
niem w powyzszej formie).

W pis$mie z 3 lipca 2024 r. (data nadania) skarzacy ustosunkowal si¢ do powyzszego
wezwania.

Kwestionowanemu przepisowi skarzacy zarzuca naruszenie ,,nastgpujacych konstytu-
cyjnych [praw] i wolnosci jednostki: prawa do sagdu wyrazonego w art. 45 ust. 1 w zwigzku
zart. 31 ust. 3 1 art. 77 ust. 2 Konstytucji, prawa do zaskarzania orzeczen 1 kontroli orzeczen
w postepowaniu sadowym (dwuinstancyjnym) wyrazonego w art. 78 w zwiazku z art. 176
ust. 1 oraz art. 45 ust. 1 1 art. 31 ust. 3 Konstytucji oraz zasady rownosci w zakresie identycz-
nego uksztaltowania standardu proceduralnego wyznaczajacego dostep do sadu pierwszej
instancji 1 sadu drugiej instancji w taki sposob, aby moglo zosta¢ zrealizowane konstytucyjne
prawo jednostki do sadowej kontroli instancyjnej merytorycznego orzeczenia «w sprawie»”.
W ocenie skarzacego przedmiotowy przepis powoduje réwniez naruszenie ,,zasady demokra-
tycznego panstwa prawa (art. 2 Konstytucji), zasady rownosci (art. 32 ust. 1 Konstytucji),
zasady prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji), prawa do zaskarzania orzeczen i decyzji
wydanych w pierwszej instancji (art. 78 Konstytucji) i zasady dwuinstancyjnosci postepowa-
nia sgdowego (art. 176 Konstytucji)” (s. 6 skargi).

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Skarga konstytucyjna jest szczegdlnym Srodkiem ochrony konstytucyjnych wolno-
$ci 1 praw. Ma gwarantowac, ze obowigzujace w systemie prawa akty normatywne nie bgda
stanowity Zrédla ich naruszen. Jej merytoryczne rozpoznanie uzaleznione jest od spetnienia
licznych przestanek wynikajacych zarowno z art. 79 ust. 1 Konstytucji, jak 1 z przepisow
ustawy z 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunalem Konsty-
tucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.o.t.p. TK).
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Zgodnie z art. 79 ust. 1 Konstytucji, przedmiotem skargi konstytucyjnej jest wniosek
o zbadanie zgodnosci z Konstytucja przepisoOw stanowigcych podstawe ostatecznego orzecze-
nia o prawach skarzacego. Wskazany przedmiot skargi determinuje wymogi formalne, kto-
rych spehienie jest konieczne dla stwierdzenia jej dopuszczalnosci.

W mysl art. 61 ust. 1 u.o.t.p.TK, skarga konstytucyjna podlega wstgpnemu rozpozna-
niu na posiedzeniu niejawnym. Stuzy ono wyeliminowaniu juz w poczatkowej fazie postepo-
wania spraw, ktore nie moga by¢ przedmiotem merytorycznego rozstrzygania. Trybunal
wydaje postanowienie o odmowie nadania skardze dalszego biegu, gdy nie spetnia ona okre-
$lonych przez prawo wymagan lub jest oczywiscie bezzasadna.

2. W ocenie Trybunatu skarga nie spetnia przestanek nadania jej dalszego biegu. Try-
bunal Konstytucyjny przypomina bowiem, ze w wyroku z 8 maja 2024 r., sygn. SK 59/21
(OTK ZU A/2024, poz. 46) orzekl, ze ,[a]rt. 394> § 1! ustawy z dnia 17 listopada 1964 r.
— Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 1550, ze zm.), w brzmieniu obowia-
zujacym do 30 czerwca 2023 r., w zakresie, w jakim uniemozliwia zaskarzenie postanowienia
oddalajacego wniosek o zwolnienie od optaty sadowej od apelacji wydanego przez sad dru-
giej instancji, jest niezgodny z art. 45 ust. 1 w zwiazku z art. 77 ust. 2, art. 78, art. 176 ust. 1
iart. 31 ust. 3 Konstytucji”.

W przedmiotowej sprawie skarzacy w zakresie uzasadniania niekonstytucyjnosci
art. 394% § 1! k.p.c. nie powoluje w istocie zadnych nowych argumentdw, ktore nie byly
przedmiotem rozwazan Trybunatu w sprawie o sygn. SK 59/21. Orzeczenie to umozliwia
wiec skarzacemu zrealizowanie w powyzszym zakresie interesu prawnego, ktorego domaga
si¢ w niniejszej skardze. W uzasadnieniu podjetego rozstrzygnigcia sktad orzekajacy podnidst
bowiem, ze ,,skarga konstytucyjna, niezaleznie od tego, ze prowadzi do wydania powszechnie
obowigzujacego orzeczenia, ma na celu przede wszystkim ochrong interesow jednostki.
Ochrone t¢ zapewnia przewidziana w art. 190 ust. 4 Konstytucji mozliwo$¢ wznowienia po-
stepowania w sprawach, w ktérych prawomocne orzeczenie sagdowe, ostateczna decyzja ad-
ministracyjna lub rozstrzygnigcie w innych sprawach zostaly wydane na podstawie aktu nor-
matywnego, uznanego przez Trybunal Konstytucyjny za niezgodny z Konstytucja, umowa
migdzynarodowa lub ustawg. Celem tego przepisu, w odniesieniu do skargi konstytucyjnej,
jest doprowadzenie do uchylenia orzeczenia, decyzji lub innego rozstrzygnigcia naruszajg-
cych prawa lub wolno$ci konstytucyjne. Z tego punktu widzenia wyrok Trybunatu stwierdza-
jacy niekonstytucyjnos¢ normy, ktoéra byla podstawag ostatecznego rozstrzygnigcia wobec
skarzacych, stanowi podstawe do uruchomienia $rodka okreslonego w art. 190 ust. 4 Konsty-
tucji”.

W zwigzku z powyzszym — na podstawie art. 53 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 61 ust. 4
pkt 1 u.o.t.p.TK — nalezy odméwi¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

Z tego powodu nalezato postanowi¢ jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.0.t.p.TK skarzagcemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
niniejsze postanowienie w terminie siedmiu dni od daty jego dorgczenia.
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