ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 5 czerwca 2025 r. Pozycja 168

POSTANOWIENIE
z dnia 5 grudnia 2024 r.
Sygn. akt Ts 314/23

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Rafat Wojciechowski

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej E.B. o zbadanie
zgodnosci
art. 55 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego
(Dz. U. z 2022 r. poz. 1375, ze zm.), ,.ktoérego tres¢ uniemozliwia wniesienie
pokrzywdzonej we wlasnym zakresie aktu oskarzenia do Sadu bezposrednio po
utrzymaniu przez Sad w mocy postanowienia zapadlego w przedmiocie odmowy
wszczgcia $ledztwa”, z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej,

postanawia:
odmowi¢ nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 17 listopada
2023 r. (data nadania) E.B. (dalej: skarzaca), reprezentowana przez pelnomocnika z wyboru,
wystapita z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle nastgpu-
jacego stanu faktycznego.

1. Prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. postanowieniem z 27 kwietnia 2023 r.
(sygn. akt [...]), na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks po-
stepowania karnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 1375, ze zm.; dalej: k.p.k.), umorzyl §ledztwo
w sprawie o przestepstwo z art. 155 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U.
z 2019 r. poz. 1950, ze zm.) wobec stwierdzenia, ze brak jest znamion czynu zabronionego.

Na powyzsze postanowienie skarzgca oraz jej pelnomocnik zlozyli zazalenia, zaskar-
zajac postanowienie w catosci, wnoszac o jego uchylenie, przekazanie sprawy do dalszego
prowadzenia oraz nadanie biegu sprawie.

Prokurator Rejonowy w Z. nie przychylit si¢ do zazalen 1 wnidst o utrzymanie zaskar-
Zonego postanowienia w mocy.

1.1. Postanowieniem z 12 wrze$nia 2023 r. (sygn. akt [...]) Sad Rejonowy w Z. IT Wy-
dzial Karny po rozpoznaniu zazalen skarzacej oraz jej pelnomocnika na postanowienie proku-
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ratora Prokuratury Rejonowej w Z. z 27 kwietnia 2023 r. w sprawie sygn. akt [...] o umorze-
niu $ledztwa, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie.

2. W skardze konstytucyjnej skarzgca wskazata postanowienie Sadu Rejonowego w Z.
I Wydziat Karny z 12 wrze$nia 2023 r. (sygn. akt [...]) jako ostateczne orzeczenie w sprawie,
wskazujac, ze od tego postanowienia nie zostat wniesiony nadzwyczajny srodek zaskarzenia.
W skardze wniosta o stwierdzenie niezgodnosci art. 55 § 1 k.p.k. z art. 2 i art. 45 ust. 1 Kon-
stytucji, podnoszac, ze kwestionowany przepis k.p.k. narusza zasade praworzadnosci 1 spra-
wiedliwosci spotecznej oraz prawo do sadu, poniewaz uniemozliwia pokrzywdzonemu wnie-
sienie we wlasnym zakresie aktu oskarzenia do sagdu na postanowienie prokuratury w przed-
miocie odmowy wszczecia $Sledztwa, gdy sad utrzyma w mocy uprzednio zaskarzone posta-
nowienie prokuratury w przedmiocie odmowy wszczecia $ledztwa. Stosownie do art. 55 § 1
k.p.k. pokrzywdzony moze wnie$¢ akt oskarzenia do sadu dopiero po powtérnym wydaniu
przez prokuratora postanowienia o odmowie wszczecia postepowania.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie po-
stepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.0.t.p.TK)
skarga konstytucyjna podlega wstgpnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym. Trybunat
Konstytucyjny dokonuje oceny spetnienia przestanek wynikajacych z art. 79 ust. 1 Konstytucji
oraz z przepiséw u.o.t.p.TK, okreslajacych warunki formalne skargi konstytucyjnej. Trybunat
wydaje postanowienie o odmowie nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu, gdy nie
spetnia ona okre§lonych przez prawo wymogow.

2. Artykut 79 ust. 1 Konstytucji stanowi, ze kazdy, czyje konstytucyjne wolnosci lub
prawa zostaly naruszone, ma prawo, na zasadach okreslonych w ustawie, wnie$¢ skarge do
Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie zgodno$ci z Konstytucja ustawy lub innego aktu nor-
matywnego, na podstawie ktorego sad lub organ administracji publicznej orzekt ostatecznie
o0 jego wolnosciach lub prawach albo o jego obowiazkach okreslonych w Konstytucji.

W Swietle art. 79 ust. 1 Konstytucji przedmiotem rozpoznania Trybunatu Konstytu-
cyjnego w trybie skargi konstytucyjnej moze by¢ tylko przepis, ktory uprzednio zostat zasto-
sowany w sprawie jako podstawa prawna ostatecznego orzeczenia wydanego przez sad lub
organ administracji publicznej. Jest to wymog bezwzgledny 1 w tym trybie postgpowania
przed Trybunalem prawodawca nie przewiduje mozliwosci poddania kontroli jakiegokolwiek
unormowania, ktore nie bytoby podstawg prawng orzeczenia, wydanego w sprawie skarzace-
go (zob. postanowienia TK z: 10 listopada 2014 r., sygn. Ts 242/14, OTK ZU nr 1/B/2015,
poz. 99, 2 pazdziernika 2019 r., sygn. Ts 8/18, OTK ZU B/2020, poz. 44). Doprecyzowanie
art. 79 ust. 1 Konstytucji nastgpuje w art. 53 ust. 1 pkt 1 v.o.t.p.TK, ktory zobowiazuje skar-
zacego do okreslenia kwestionowanego przepisu ustawy lub innego aktu normatywnego, na
podstawie ktorego sad lub organ administracji publicznej orzekt ostatecznie o jego wolno-
sciach lub prawach albo obowigzkach okreslonych w Konstytucji i w stosunku do ktorego
domaga si¢ stwierdzenia niezgodno$ci z Konstytucja.

Ze wskazanego powyze] unormowania instytucji skargi konstytucyjnej wynika dla
skarzacego obowiazek wykazania, ze na skutek zastosowania zakwestionowanego w skardze
przepisu doszto do wydania ostatecznego rozstrzygni¢cia, naruszajacego jego konstytucyjne
prawa lub wolnos$ci (zob. postanowienie TK z 1 grudnia 2020 r., sygn. Ts 8/20, OTK ZU
B/2021, poz. 1).

Trybunal Konstytucyjny uznal, ze ten podstawowy warunek dopuszczalnos$ci skargi
konstytucyjnej nie zostat spetniony.
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W rozpatrywanej sprawie Sad Rejonowy w Z. II Wydzial Karny postanowieniem
z 12 wrzesnia 2023 r. (sygn. akt [...]), ktore skarzaca wskazata jako ostateczne orzeczenie w
sprawie, na podstawie art. 437 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania
karnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 1375, ze zm., dalej: k.p.k.) nie uwzglednil zazalen skarzacej
oraz jej pelnomocnika i utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie prokuratora Prokuratury
Rejonowej w Z. z 27 kwietnia 2023 r. (sygn. akt [...]) o umorzeniu §ledztwa.

W skardze konstytucyjnej skarzaca zakwestionowata natomiast art. 55 § 1 k.p.k., ktory
reguluje procedure samodzielnego sktadania aktu oskarzenia przez pokrzywdzonego. Zarzut
naruszenia przystugujacych jej praw konstytucyjnych oparta na argumencie pozbawienia jej
prawa do wniesienia aktu oskarzenia do sagdu w trybie art. 55 § 1 k.p.k. wskutek wydania
przez Sad Rejonowy w Z. II Wydzial Karny postanowienia z 12 wrzes$nia 2023 r., tj. po
utrzymaniu przez sad w mocy zaskarzonego postanowienia wydanego przez prokuratora Pro-
kuratury Rejonowej w Z. o umorzeniu $ledztwa. Rozstrzygnigcie, ktore skarzaca wskazata
jako ostateczne orzeczenie w sprawie, dotyczyto innej kwestii, niz ta, ktorg uczynita przed-
miotem skargi. Analiza rozpatrywanej skargi konstytucyjnej prowadzi zatem do wniosku, ze
podniesione w niej zarzuty zostaty sformutowane w oderwaniu od stanu faktycznego, w opar-
ciu o ktory skarga zostata wniesiona.

W odniesieniu do powyzszego Trybunat podkresla, ze skarga konstytucyjna nie moze
stuzy¢ inicjowaniu kontroli abstrakcyjnej, a wigc niezwigzanej z konkretnym postgpowaniem,
w ktorym kwestionowana regulacja stanowita normatywng podstawe ostatecznego orzeczenia
wydanego w sprawie skarzacego. Przedmiotem zaskarzenia w skardze konstytucyjnej moze
by¢ wylacznie przepis, ktory zastosowat sad, rozstrzygajac ostatecznie indywidualng sprawe
skarzacego. Skarga konstytucyjna jest bowiem indywidualnym $rodkiem ochrony, inicjuja-
cym kontrole zgodno$ci z Konstytucja przepiséw prawa, ktore znalazly zastosowanie w kon-
kretnej sprawie. Niedopuszczalne jest zatem wniesienie skargi konstytucyjnej, ktorej zarzuty
nie maja zadnego zwiazku z orzeczeniem, z ktorym skarzacy laczy naruszenie konstytucyj-
nych praw (zob. postanowienia TK z: 15 listopada 2016 r., sygn. Ts 12/16, OTK ZU B/2017,
poz. 203, 18 listopada 2020 r., sygn. Ts 63/20, OTK ZU B/2021, poz. 120).

Trybunat Konstytucyjny uznal, ze rozpoznawana skarga konstytucyjna nie speinia wa-
runku okreslonego w art. 79 ust. 1 Konstytucji w zwigzku z art. 53 ust. 1 pkt 1 u.o.t.p.TK.

Okolicznos$¢ ta stanowi samodzielng przestanke odmowy nadania skardze konstytu-
cyjnej dalszego biegu.

Biorac powyzsze pod uwage, Trybunat Konstytucyjny, na podstawie art. 61 ust. 4
pkt 1 v.o.t.p.TK, postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 v.o.t.p.TK skarzacej przystluguje prawo wniesienia zazalenia na
postanowienie o odmowie nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej w terminie 7 dni od
dnia jego doreczenia.
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