ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 4 czerwca 2025 r. Pozycja 160

POSTANOWIENIE
z dnia 4 grudnia 2024 r.
Sygn. akt T's 251/23

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Stanistaw Piotrowicz,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej A.K. o zbadanie
zgodnosci:
1) art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o za-
pobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaznych u ludzi (Dz. U.
22019 r. poz. 1239, ze zm.) z art. 2 oraz art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j;
2) § 3 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie
obowigzkowych szczepien ochronnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 753, ze zm.)
z art. 2 oraz art. 47 w zwiagzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji;
3) art. 17 ust. 11 ustawy wymienionej w punkcie 1 niniejszego postanowienia
w zwigzku z § 5 rozporzadzenia wymienionego w punkcie 2 z art. 47 w zwia-
zku z art. 31 ust. 3 w zwiazku z art. 87 Konstytucji,

postanawia:
odmowi¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
UZASADNIENIE

W niniejszej sprawie A.K. (dalej: skarzaca) 14 sierpnia 2023 r. (data nadania) skiero-
wala do Trybunalu Konstytucyjnego skarge konstytucyjng sporzadzonag przez adwokata
nielegitymujacego si¢ pelnomocnictwem w sprawie (do akt nie zostato dotaczone petnomoc-
nictwo).

Skarga konstytucyjna zostala ztlozona w Trybunale w zwigzku z wyrokiem Naczelne-
go Sadu Administracyjnego z 16 marca 2023 r. (sygn. akt [...]), ktéry zakonczyt sadowo-
administracyjng kontrole¢ orzeczenia w przedmiocie natozenia grzywny w celu przymuszenia
poddania matoletniego dziecka szczepieniom ochronnym.

Prezes Trybunalu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 8 grudnia 2023 r. (dorgczonym
adwokatowi skarzacej 19 grudnia 2023 r.) wezwal skarzaca do: zlozenia petnomocnictwa
szczegolnego uprawniajacego do sporzadzenia i wniesienia skargi konstytucyjnej oraz repre-
zentowania skarzacej przed Trybunalem Konstytucyjnym w odniesieniu do sprawy, w zwigz-
ku z ktora zloZzona zostata skarga konstytucyjna (wraz z czterema kopiami) oraz dorgczenia
odpisu lub kopii poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem wyrokow, decyzji lub innych roz-
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strzygni¢g¢ (wraz z uzasadnieniami) potwierdzajacych wyczerpanie drogi prawnej (wraz
z czterema kopiami), w szczeg6lnosci wyroku Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w W.
z 29 pazdziernika 2019 r. (sygn. akt [...]).

Skarzaca nie odniosta si¢ do powyzszego zarzadzenia.

Sedzia Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 13 sierpnia 2024 r. (dorgczonym
adwokatowi skarzacej 21 sierpnia 2024 r.) wezwat skarzacg do: 1) ztozenia petnomocnictwa
szczegolnego uprawniajacego do sporzadzenia i wniesienia skargi konstytucyjnej oraz
reprezentowania skarzacej przed Trybunalem Konstytucyjnym w odniesieniu do sprawy,
w zwigzku z ktora zlozona zostata skarga konstytucyjna (wraz z czterema kopiami);
2) doreczenia odpisu lub kopii poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem (wraz z uzasadnie-
niem i czterema kopiami) wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W. z 29 paz-
dziernika 2019 r. (sygn. akt [...]); 3) uzasadnienia zarzutu niezgodnosci zakwestionowanych
w skardze art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. b i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r.
0 zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaznych u ludzi (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1239, ze zm.; dalej: ustawa o zwalczaniu chorob zakaznych) oraz § 3 rozporzadzenia
Ministra Zdrowia z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie obowigzkowych szczepien ochronnych
(Dz. U. z 2018 r. poz. 753; dalej: rozporzadzenie) z wyrazong w art. 2 Konstytucji zasada
okreslonosci przepisdw prawa, z powotaniem argumentoéw lub dowodoéw na jego poparcie;
4) wskazania, ktora konstytucyjna wolnos¢ lub prawo skarzacej wyrazone w art. 47 w zwig-
zku z art. 31 ust. 3 Konstytucji i w jaki sposob — zdaniem skarzacej — zostaly naruszone przez
zakwestionowane w skardze przepisy ustawy o zwalczaniu choréb zakaznych i1 rozporza-
dzenia wskazane w punkcie trzecim niniejszego zarzadzenia; 5) wskazania, ktora konsty-
tucyjna wolno$¢ lub prawo skarzacej wyrazone w art. 47 w zwiagzku z art. 31 ust. 3, w zwig-
zku z art. 87 Konstytucji 1 w jaki sposob — zdaniem skarzacej — zostaly naruszone przez
zakwestionowane w skardze art. 17 ust. 11 ustawy o zwalczaniu chordb zakaznych w zwigzku
z § 5 rozporzadzenia; 6) uzasadnienia zarzutu niezgodnosci zakwestionowanych w skardze
przepiséw z wolnosciami lub prawami, o ktérych mowa w pkt. 4 i 5 zarzadzenia, z powo-
faniem argumentéw lub dowoddow na jego poparcie.

W ustawowym terminie skarzgca nie usung¢ta brakow skargi.

Zakwestionowanym w skardze przepisom skarzaca zarzucila naruszenie prawa do
prywatno$ci oraz prawa do decydowania o swoim Zzyciu osobistym (art. 47 Konstytucji),
a takze naruszenie zasady dostatecznej okreslono$ci przepisdéw prawa (art. 2 Konstytucji).
Zdaniem skarzgacej zaskarzone przez nig przepisy naruszajg rowniez art. 87 Konstytucji, ktory
statuuje zamkniety katalog Zrodel prawa powszechnie obowigzujacego.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Skarga konstytucyjna jest sformalizowanym $rodkiem ochrony konstytucyjnych
wolnosci 1 praw. Jej merytoryczne rozpoznanie jest uzaleznione od spehienia licznych prze-
stanek wynikajacych z art. 79 ust. 1 Konstytucji, a doprecyzowanych w ustawie z dnia
30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.o.t.p.TK). Weryfikacja tych przestanek nastepuje na eta-
pie wstepnego rozpoznania na posiedzeniu niejawnym (art. 61 ust. 1 v.o.t.p.TK).

Zgodnie z art. 61 ust. 3 v.o.t.p.TK jezeli skarga nie spelnia wymagan przewidzianych
w ustawie, a usunigcie brakow jest mozliwe, wyznaczony s¢dzia Trybunalu wydaje zarzadze-
nie, w ktérym wzywa do ich usuni¢cia w terminie 7 dni od dnia dorgczenia zarzadzenia.

Zarzadzeniem z 13 sierpnia 2024 r. sgdzia Trybunalu wezwat skarzaca do usunigcia
stwierdzonych w toku wstepnej kontroli brakéw formalnych skargi. W tresci zarzadzenia
oprocz dokladnego wskazania brakow zawarto pouczenie, ze w wypadku nieusunigcia ich
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w terminie wydane zostanie postanowienie o odmowie nadania skardze konstytucyjnej dal-
szego biegu.

Odpis zarzadzenia s¢dziego Trybunatu z 13 sierpnia 2024 r. zostal skutecznie dorgczo-
ny adwokatowi skarzacej 21 sierpnia 2024 r. W ustawowym terminie skarzgca nie usungta
brakow wskazanych w zarzadzeniu.

Powyzsza okolicznos$¢ jest — zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 2 u.o.t.p. TK — podstawa od-
mowy nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

Majac powyzsze na wzgledzie Trybunat postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.0.t.p.TK skarzacej przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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