ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 5 marca 2025 r. Pozycja 121

POSTANOWIENIE
z dnia 3 pazdziernika 2024 r.
Sygn. akt Ts 313/23

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Michal Warcinski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej [...] Sp. z 0.0.
Z siedzibg w P. o zbadanie zgodnosci:
1. Art. 770 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania

cywilnego (Dz. U. z 2023 poz. 1550) w zakresie, w jakim:

—,,1) uznaje, iz skuteczng egzekucja jest egzekucja wszczgta przeciwko dtuz-
nikowi niezyjagcemu (w dacie zlozenia wniosku o wszczecie egzekucii),
2) zwalnia organ egzekucyjny z obowiazk(u) badania w dacie wptywu
wniosku 0 wszczecie egzekucji czy strony postepowania majg zdolnosé
sagdowa, 3) naktada na strong/wierzyciela akty starannosci nieprzewidziane
w przepisach prawa, ktére to akty powinny wyprzedza¢ wniosek o wszczg-
cie egzekucji (w tym weryfikacje czy dtuznik zyje czy tez nie), 4) zaktada,
1z wierzyciel posiada wiedz¢ dotyczaca zasadnosci wszczgcia egzekucji
rozszerzong o dane podmiotow, ktére sa zobowigzane do speinienia
$wiadczenia podczas gdy wierzyciel co do zasady dysponuje jedynie wie-
dzg odnosnie tego czy wierzytelno$ci jest spetniona czy tez nie, 5) nakazu-
je wierzycielowi podjgcie czynnosci, a tym samym poniesienie kosztow
poza postepowaniem egzekucyjnym, ktorych nikt mu nie zwroci, 6) rozni-
cuje w sposob niczym nie uzasadniony sytuacj¢ prawna osob wszczynaja-
cych postepowanie cywilne rozpoznawcze oraz 0sob wszczynajacych po-
stepowanie egzekucyjne”;

2. Art. 30 ustawy z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach komorniczych (Dz. U.

z 2024 r. poz. 377) w zakresie, w jakim:

—,,1) uznaje, iz skuteczng egzekucja jest egzekucja wszczeta przeciwko dtuz-
nikowi niezyjagcemu (w dacie zlozenia wniosku o wszczecie egzekucii),
2) zwalnia organ egzekucyjny z obowigzk(u) badania w dacie wplywu
wniosku 0 wszczecie egzekuciji czy strony postepowania majg zdolnosc¢
sagdowa, 3) naklada na strong¢/wierzyciela akty starannosci nie przewidzia-
ne w przepisach prawa, ktore to akty powinny wyprzedza¢ wniosek
0 wszczecie egzekucji (w tym weryfikacje czy dluznik zyje czy tez nie),
4) zaktada, iz wierzyciel posiada wiedz¢ dotyczaca zasadnosci wszczecia
egzekucji rozszerzong o dane podmiotdéw, ktore sg zobowigzane do spet-
nienia $wiadczenia podczas gdy wierzyciel co do zasady dysponuje jedy-
nie wiedzg odno$nie tego czy wierzytelno$ci jest spetniona czy tez nie,
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5) nakazuje wierzycielowi podjecie czynnosci, a tym samym poniesienie
kosztow poza postepowaniem egzekucyjnym, ktorych nikt mu nie zwrdci,
6) roznicuje w sposoOb niczym nie uzasadniony sytuacj¢ prawng o0sob
wszczynajacych postepowanie cywilne rozpoznawcze oraz 0sOb wszczy-
najacych postgpowanie egzekucyjne”,

z art. 2, art. 64 ust. 1, art. 77 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

odmowi¢ nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 17 listopada
2023 r. (data nadania) [...] Sp. z 0.0. z siedzibg w P. (dalej: skarzaca), reprezentowana przez
pelnomocnika z wyboru, wystapita z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego po-
stanowienia na tle nastgpujacego stanu faktycznego.

Postanowieniem wydanym przez Sad Rejonowy w G. 22 czerwca 2023 r. (sygn. akt
[...]) zostalo w calosci oddalone zazalenie na postanowienie Sagdu Rejonowego w G. z 9 lute-
go 2023 r. (sygn. akt [...]) w przedmiocie oddalenia skargi wierzyciela na postanowienie
Komornika sgdowego przy Sadzie Rejonowym w G. A.W. z dnia 14 czerwca 2022 r. w spra-
wie o sygn. akt [...].

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 21 lutego 2024 r. (dorgczonym
pelnomocnikowi skarzacej 27 lutego 2024 r.) wezwal skarzaca do dorgczenia: 1) pelnomoc-
nictwa szczegdlnego uprawniajacego do sporzadzenia i wniesienia skargi konstytucyjnej oraz
reprezentowania skarzacej przed Trybunatem Konstytucyjnym w odniesieniu do sprawy,
w zwigzku z ktorg ztozona zostata skarga konstytucyjna (wraz z czterema kopiami), 2) odpi-
soOw lub kopii poswiadczonych za zgodnos$¢ z oryginalem wszystkich zatacznikéw ztozonych
wraz ze skargg konstytucyjng (z wyjatkiem pelnomocnictwa).

W terminie okreSlonym w zarzadzeniu skarzaca nie nadestala do Trybunalu
Konstytucyjnego wymaganego dokumentu ani zadnego pisma procesowego.

Zakwestionowanym w skardze przepisom skarzaca zarzucita naruszenie zasady
zaufania obywatela do panstwa oraz zasady przyzwoitej legislacji (art. 2), ochrony prawa
wlasnosci i innych praw majatkowych (art. 64 ust. 1), a takze zasady niezamykania drogi
sagdowej dochodzenia naruszonych praw i wolnosci (art. 77 ust. 2).

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzadzenie Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego z 21 lutego 2024 r. zostato skutecz-
nie dorgczone pelnomocnikowi skarzacej 27 lutego 2024 r. W treéci zarzadzenia zawarto pou-
czenie, ze nieusuni¢cie braku w wyznaczonym terminie wywoluje ujemne skutki procesowe.
Mimo uplywu wskazanego w zarzadzeniu terminu, brak formalny skargi nie zostal przez
skarzaca usuniety.

Majac powyzsze na wzgledzie, Trybunal Konstytucyjny postanowit jak w sentenc;ji.
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POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.0.t.p.TK skarzacej przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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