ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 3 marca 2025 r. Pozycja 110

POSTANOWIENIE
z dnia 22 pazdziernika 2024 r.
Sygn. akt Ts 192/23

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Zbigniew Jedrzejewski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej A.J. 0 zbadanie
zgodnosci:

1) art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o za-
pobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaznych u ludzi (Dz. U.
z 2019 r. poz. 1239, ze zm.) z art. 2 oraz art. 47 w zwiazku z art. 31 ust. 3
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

2) § 3 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie
obowigzkowych szczepien ochronnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 753, ze zm.)
zZ art. 2 oraz art. 47 w zwiagzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji;

3) art. 17 ust. 11 ustawy wymienionej w punkcie 1 niniejszego postanowienia
w zwigzku z § 5 rozporzadzenia wymienionego w punkcie 2 z art. 47 w zwia-
zku z art. 31 ust. 3, w zwiazku z art. 87 Konstytucji,

postanawia:

odmowi¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 10 lipca 2023 r.
(data nadania) A.J. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez pelnomocnika z wyboru, wystapit
z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle nastepujacej
sprawy.

Naczelny Sad Administracyjny wyrokiem z 22 marca 2023 r. (sygn. akt [...]) oddalit
skarge kasacyjng skarzacego od wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w W.
z 16 stycznia 2020 r. (sygn. akt [...]) oddalajacego skarge na postanowienie Ministra Zdrowia
z 15 maja 2019 r. (nr [...]) w przedmiocie oddalenia zarzutow w postgpowaniu egzekucyj-
nym.

Zarzadzeniami Prezesa 1 sg¢dziego Trybunatu Konstytucyjnego z 12 pazdziernika
2023 r. 1 23 stycznia 2024 r. (dorgczonymi petnomocnikowi skarzacego 19 pazdziernika
2023 r. i 1 lutego 2024 r.) wezwano skarzacego do usuniecia brakéw formalnych skargi kon-
stytucyjnej przez: 1) ztozenie pelnomocnictwa szczegolnego uprawniajacego do sporzadzenia
1 wniesienia skargi konstytucyjnej oraz reprezentowania skarzacego przed Trybunatem Kon-
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stytucyjnym w odniesieniu do sprawy, w zwigzku z ktdra zlozona zostata skarga konstytucyj-
na (wraz z czterema kopiami); 2) wskazanie ostatecznego orzeczenia oraz orzeczen potwier-
dzajacych wyczerpanie drogi prawnej; 3) doreczenie odpiséw lub kopii poswiadczonych za
zgodno$¢ z oryginatem wyrokow, decyzji lub innych rozstrzygnig¢ (wraz z uzasadnieniami)
potwierdzajacych wyczerpanie drogi prawnej w sprawie o sygn. akt [...] (wraz z czterema
kopiami); 4) udokumentowanie daty dorgczenia skarzacemu orzeczenia wskazanego w skar-
dze jako ostateczne (doreczenie np. poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem koperty, w Kto-
rej dorgczone zostato to orzeczenie wraz z monitoringiem przesytki Poczty Polskiej lub po-
$wiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem kopii zwrotnego potwierdzenia odbioru tej przesytki
lub elektronicznego potwierdzenia odbioru) wraz z czterema kopiami; 5) dorgczenie czterech
odpisow skargi konstytucyjnej; 6) uzasadnienie zarzutu niezgodnosci zakwestionowanych
w skardze art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. b i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o0 zapobiega-
niu oraz zwalczaniu zakazen i chorob zakaznych u ludzi (Dz. U. z 2019 r. poz. 1239, ze zm.)
oraz § 3 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie obowigzko-
wych szczepien ochronnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 753) z wyrazong w art. 2 Konstytucji za-
sada okre$lonosci przepisow prawa, z powolaniem argumentéw lub dowodéw na jego popar-
cie; 7) wskazanie, ktore konstytucyjne wolnos¢ lub prawo skarzacego wyrazone w art. 47
w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji 1 w jaki sposoéb — zdaniem skarzacego — zostaty naru-
szone przez zakwestionowane w skardze przepisy ustawy i rozporzadzenia wskazane w punk-
cie szOstym niniejszego zarzadzenia oraz uzasadnienie zarzutu niezgodnosci zakwestionowa-
nych w skardze przepisow z wolno$ciami lub prawami, o ktérych mowa wyzej, z powotaniem
argumentow lub dowodow na jego poparcie; 8) wskazanie, ktore konstytucyjne wolnos¢ lub
prawo skarzacego wyrazone w art. 47 w zwiagzku z art. 31 ust. 3, w zwigzku z art. 87 Konsty-
tucji i w jaki sposéb — zdaniem skarzacego — zostaly naruszone przez zakwestionowane
w skardze art. 17 ust. 11 ustawy oraz § 5 rozporzadzenia, a takze uzasadnienie zarzutu nie-
zgodnosci zakwestionowanych w skardze przepisOw z wolno$ciami lub prawami, o ktorych
mowa wyzej, z powotaniem argumentéw lub dowodow na jego poparcie.

W terminie okreslonym w zarzadzeniu sedziego Trybunatu Konstytucyjnego z 23 sty-
cznia 2024 r. skarzacy nadestat jedynie poswiadczone za zgodnos¢ z oryginalem kopie wyro-
kow Naczelnego Sadu Administracyjnego z 22 marca 2023 r. (sygn. akt [...]) i Wojewodz-
kiego Sadu Administracyjnego w W. z 16 stycznia 2020 r. (sygn. akt [...]), udokumentowat
date dorgczenia ostatecznego rozstrzygniecia, przedtozyt cztery odpisy skargi konstytucyjnej
oraz powtorzyt zasadniczo zarzuty sformutowane w skardze.

Zakwestionowanym w skardze przepisom skarzacy zarzucit naruszenie prawa do pry-
watnos$ci oraz prawa do decydowania o swoim zyciu osobistym (art. 47 Konstytucji), a takze
naruszenie zasady dostatecznej okreslonosci przepisow prawa (art. 2 Konstytucji). Zdaniem
skarzacego zaskarzone przez niego przepisy naruszaja roéwniez art. 87 Konstytucji, ktory
statuuje zamkniety katalog zrédet prawa powszechnie obowigzujacego.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Skarga konstytucyjna jest sformalizowanym $rodkiem ochrony konstytucyjnych
wolnosci 1 praw. Jej merytoryczne rozpoznanie jest uzaleznione od spehienia licznych prze-
stanek wynikajacych z art. 79 ust. 1 Konstytucji, a doprecyzowanych w ustawie z dnia
30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.o.t.p.TK). Werytikacja tych przestanek nastepuje na eta-
pie wstepnego rozpoznania na posiedzeniu niejawnym (art. 61 ust. 1 v.o.t.p.TK). Stuzy ono
wyeliminowaniu — juz w poczatkowe] fazie postgpowania — spraw, ktore nie mogg by¢
przedmiotem merytorycznego rozstrzygania. Trybunat wydaje postanowienie o odmowie na-
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dania skardze dalszego biegu, gdy nie spetnia ona okreslonych przez prawo wymagan lub gdy
braki formalne nie zostaty usunigte w ustawowym terminie.

Zarzadzeniem z 23 stycznia 2024 r. sedzia Trybunatu Konstytucyjnego wezwat skar-
zgcego do usunigcia stwierdzonych w toku wstepnej kontroli brakéw formalnych skargi pod
rygorem odmowy nadania jej dalszego biegu. Jego odpis zostat skutecznie dorgczony petno-
mocnikowi skarzacego 1 lutego 2024 r. W terminie zakreslonym w powyzszym wezwaniu nie
przedtozyt on jednak wszystkich dokumentow, do ktorych byt wzywany (m.in. pelnomocnic-
twa szczegblnego). Okoliczno$¢ ta — na podstawie art. 61 ust. 4 pkt 2 u.0.t.p.TK — stanowi
samodzielng podstawe odmowy nadania skardze dalszego biegu.

Majac powyzsze na wzgledzie, Trybunat postanowil jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.0.t.p.TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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