ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 21 lutego 2025 r. Pozycja 94

POSTANOWIENIE
z dnia 5 listopada 2024 r.
Sygn. akt Ts 130/23

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Bogdan Swieczkowski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej G.L.. 0 zbadanie
zgodnosci:
art. 223f § 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy
(obecnie: Dz. U. z 2024 r. poz. 706) z art. 2, art. 30 i art. 40 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 3 i art. 8 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnos$ci sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada
1950 r., zmienionej nastgpnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupeinionej
Protokotem nr 2 (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284, ze zm.),

postanawia:

odmowi¢ nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 5 czerwca
2023 r. (data nadania) G.L. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez pelnomocnika z urzedu,
wystgpil z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle nastepuja-
cego stanu faktycznego.

Skarzacy wystapit do Sadu Okregowego w S. I Wydzial Cywilny 0 zasadzenie na jego
rzecz od Skarbu Panstwa — Zaktadu Karnego w G. kwoty 100 000 zt tytutem odszkodowania
za niezgodne z prawem krajowym i mi¢dzynarodowym traktowanie go przez funkcjonariuszy
Stuzby Wieziennej. Wskazal, ze w trakcie pobytu w Zakladzie Karnym w G. byt wielokrot-
nie, czesto bez uzasadnionej przyczyny, poddawany kontrolom osobistym. Sad Okregowy
w S., wyrokiem z 18 marca 2022 r. (sygn. akt [...]) oddalit powddztwo. W ocenie sadu w ana-
lizowanej sprawie nie doszio do naruszenia dobr osobistych skarzacego oraz norm prawa
miedzynarodowego z uwagi na brak bezprawnosci dziatania funkcjonariuszy dokonujgcych
kontroli osobistej. Apelacje skarzacego oddalit Sad Apelacyjny w S. I Wydziat Cywilny wy-
rokiem z 31 pazdziernika 2022 r. (sygn. akt [...]).

Powyzsze orzeczenie, wskazane jako ostateczne w rozumieniu art. 79 ust. 1 Konstytu-
Cji, zostato doreczone skarzgcemu 9 listopada 2022 r.

Whioskiem z 12 listopada 2022 r. (data zlozenia w administracji Zakladu Karnego)
skarzacy wystapit do Sadu Rejonowego w S. I Wydzial Cywilny o ustanowienie pelnomocni-
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ka z urzgdu w celu sporzadzenia i wniesienia skargi konstytucyjnej. Postanowieniem z 30 sty-
cznia 2023 r. (sygn. akt [...]) referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym w S. ustanowit dla
skarzacego radce prawnego z urzgdu. Okregowa Izba Radcow Prawnych w S. wyznaczyla
pelnomocnika w pismie z 27 lutego 2023 r. (doreczonym pelnomocnikowi 7 marca 2023 r.).

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego, zarzadzeniem z 8 wrzesnia 2023 r. (dorgczonym
pelnomocnikowi skarzacego 18 wrzesnia 2023 r.) wezwal skarzacego do dorgczenia odpisow
lub kopii poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem wyrokéw, decyzji lub innych rozstrzy-
gni¢¢ (wraz z uzasadnieniami) potwierdzajacych wyczerpanie drogi prawnej (wraz z czterema
kopiami), w szczegodlnosci wyroku Sadu Okregowego w S. z 18 marca 2022 r. (sygn. akt
[...]); udokumentowania daty dor¢czenia skarzgcemu orzeczenia wskazanego w skardze jako
ostateczne (dorgczenie np. poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem koperty, w ktorej dorg-
czone zostato to orzeczenie wraz z monitoringiem przesytki Poczty Polskiej lub poswiadczo-
nej za zgodnos¢ z oryginatem kopii zwrotnego potwierdzenia odbioru tej przesyltki lub elek-
tronicznego potwierdzenia odbioru) wraz z czterema kopiami; udokumentowania daty ztoze-
nia przez skarzacego wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzgdu (wraz z czterema
kopiami) inicjujagcego postepowanie w sprawie o sygn. akt [...]; dorgczenia jednego odpisu
skargi konstytucyjnej wraz z zalgcznikami.

Skarzacy ztozyt w Trybunale wymagane dokumenty 21 wrze$nia 2023 r. (data nada-
nia).

Sedzia Trybunalu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 13 grudnia 2023 r. (dor¢czonym
pelnomocnikowi skarzacego 21 grudnia 2023 r.) wezwat skarzgcego do wskazania, ktdre jego
wolnosci lub prawa wyrazone w art. 2, art. 30 i art. 40 Konstytucji i w jaki sposob — jego zda-
niem — zostaly naruszone przez zakwestionowany w skardze przepis; uzasadnienia zarzutow
niezgodno$ci kwestionowanego przepisu z wolno$ciami lub prawami skarzacego, z powota-
niem argumentow lub dowod6w na ich poparcie; poinformowania, czy od wyroku Sadu Ape-
lacyjnego w S. I Wydziat Cywilny z 31 pazdziernika 2022 r. (sygn. akt [...]) zostatl wniesiony
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia; dor¢czenie kopii (1 egz.): wyroku Sadu Okrggowego w S.
z 18 marca 2022 r. (sygn. akt [...]), dowodu doreczenia skarzagcemu wyroku Sadu Apelacyj-
nego w S. z 31 pazdziernika 2022 r. (sygn. [...]) oraz dowodu wystapienia przez skarzacego
do Sadu Rejonowego w S. z wnioskiem o ustanowienie pelnomocnika z urzedu do sporzadze-
nia skargi konstytucyjnej.

Skarzacy ustosunkowal si¢ do zarzadzenia w piSmie procesowym z 28 grudnia 2023 r.
(data nadania).

Jak zarzucit skarzacy, zakwestionowany w skardze przepis narusza jego godno$¢
»przez legalizacj¢ praktyki polegajacej na umozliwieniu przeprowadzania kazdej kontroli ska-
zanego lub tymczasowo aresztowanego w kazdym czasie” (S. 1 pisma z 28 grudnia 2023 r.).

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. W mysl art. 79 ust. 1 Konstytucji kazdy, czyje konstytucyjne wolnosci lub prawa
zostaly naruszone, ma prawo, na zasadach okreslonych w ustawie, wnie$¢ skarge w sprawie
zgodnos$ci z Konstytucjg ustawy lub innego aktu normatywnego, na podstawie ktorych sad
lub organ administracji publicznej orzekty ostatecznie o jego wolnosciach lub prawach albo
0 jego obowiazkach okreslonych w Konstytucji. Wspomniane zasady korzystania z tego §rod-
ka ochrony wolnosci i praw precyzuje ustawa z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dale;j:
v.0.t.p.TK). W mysl art. 77 ust. 1 tej ustawy skarge konstytucyjna wnosi si¢ po wyczerpaniu
przez skarzacego drogi prawnej, o ile droga ta jest przewidziana, w ciggu 3 miesi¢cy od dnia
doreczenia mu prawomocnego wyroku, ostatecznej decyzji lub innego ostatecznego rozstrzy-
gnigcia. W zwigzku z podjetymi przez skarzacego — na podstawie art. 44 ust. 2 u.0.t.p.TK —
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dziataniami zmierzajacymi do uzyskania pomocy prawnej z urzgdu istotnego znaczenia nabie-
ra takze unormowanie zawarte w art. 44 ust. 3 pkt 1 v.o.t.p.TK, w mysl ktorego: ,,Ztozenie
wniosku, o ktorym mowa w ust. 2, wstrzymuje bieg terminu do wniesienia skargi konstytu-
cyjnej. Wznowienie biegu tego terminu nastepuje pierwszego dnia po dniu (...) doreczenia
adwokatowi lub radcy prawnemu rozstrzygnigcia wlasciwego organu o wyznaczeniu go pet-
nomocnikiem skarzgcego”.

2. Na podstawie powyzszych regulacji Trybunal Konstytucyjny stwierdzil, ze anali-
zowang skargg konstytucyjng wniesiono z przekroczeniem terminu.

2.1. Jak wynika ze stanu faktycznego przedstawionego w skardze, odpis ostatecznego
orzeczenia, tj. wyroku Sadu Apelacyjnego z 31 pazdziernika 2022 r. (sygn. akt [...]), zostat
doreczony skarzgcemu 9 listopada 2022 r. W tym dniu rozpoczat si¢ bieg terminu wniesienia
skargi konstytucyjnej. Wystapienie przez skarzacego 12 listopada 2022 r. z wnioskiem, o kto-
rym mowa w art. 44 ust. 2 u.0.t.p.TK, spowodowato zawieszenie biegu tego terminu. Trwato
ono do dnia, w ktérym pelnomocnikowi zostato dorgczone zarzadzenie Okrggowej Izby Rad-
cow Prawnych w S. z 27 lutego 2023 r., wydane w celu wykonania postanowienia Sadu Rejo-
nowego w S. z 30 stycznia 2023 r. (sygn. akt [...]).

2.2. Nalezy przypomnie¢, ze w mysl art. 36 u.0.t.p. TK w sprawach nieuregulowanych
w tej ustawie do postgpowania przed Trybunatem stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2023 r. poz. 1550, ze
zm.; dalej: k.p.c.). Z powodu braku odrgbnej regulacji w u.0.t.p.TK termin, o ktérym mowa
wart. 77 ust. 1 u.0.t.p.TK, powinno si¢ oblicza¢ na podstawie unormowan zawartych
w Kk.p.c., a w my$l odestania zawartego w art. 165 § 1 k.p.c. — wedlug przepiséw prawa cy-
wilnego. Zgodnie za$ z art. 114 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1061), jezeli termin jest oznaczony w miesigcach, a cigglto$¢ terminu nie jest
wymagana, to miesiac liczy si¢ jako trzydziesci dni.

2.3. Majac powyzsze na wzgledzie, Trybunal stwierdzil, Ze wniesienie analizowanej
skargi konstytucyjnej 5 czerwca 2023 r. nastgpito z przekroczeniem terminu okreslonego
wart. 77 ust. 1 u.o.t.p.TK.

2.4. Od daty doreczenia skarzagcemu odpisu ostatecznego orzeczenia (9 listopada
2022 r.) do wystapienia przez niego do Sadu Rejonowego w S. z wnioskiem o ustanowienie
pelnomocnika z urzedu w celu sporzadzenia i wniesienia skargi konstytucyjnej (12 listopada
2022 r.) uptynety 3 dni. Natomiast od dorgczenia pelnomocnikowi skarzacego zarzadzenia
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w S. (7 marca 2023 r.) do wniesienia skargi konstytucyj-
nej (5 czerwca 2023 r.) — 90 dni (24 dni w marcu, 30 dni w kwietniu, 31 dni w maju i 5 dni
w czerwcu). Zatem od dnia doreczenia skarzagcemu ostatecznego orzeczenia do dnia wniesie-
nia przez niego skargi (nie liczac okresu zawieszenia) mingty 93 dni. Ostatnim dniem wnie-
sienia skargi byt natomiast 2 czerwca 2023 r., przypadajacy w piatek.

3. Trybunat stwierdzil ponadto, ze ztozona skarga nie zawiera wskazania naruszonych
praw, a co za tym idzie, sposobu ich naruszenia (art. 53 ust. 1 pkt 2 u.0.t.p.TK), a takze uza-
sadnienia zarzutow, o ktdrym mowa w art. 53 ust. 1 pkt 3 u.0.t.p.TK. Zauwazyt rowniez, ze
ani w skardze, ani w pismie procesowym nadestanym w odpowiedzi na zarzadzenie s¢dziego
wzywajace do usunigcia jej brakéw formalnych, skarzacy nie wyjasnil, jakie wolnosci lub
prawa wynikaja dla niego z art. 2 1 art. 40 Konstytucji 1 w jaki sposob doszto do ich narusze-
nia. W uzasadnieniach obu pism skarzacy dowodzi jedynie, ze wskutek nieuzasadnionych
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kontroli osobistych dokonywanych przez funkcjonariuszy Stuzby Wiegziennej doszto do naru-
szenia jego godnosci osobiste;.

Powyzsze okolicznosci sg — zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 1 u.0.t.p.TK — podstawami
odmowy nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

W tym stanie rzeczy Trybunat postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.0.t.p.TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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