ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 10 lutego 2025 r. Pozycja 63

63/B/2025

POSTANOWIENIE
z dnia 9 grudnia 2024 r.
Sygn. akt Ts 50/21

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:

Michal Warcinski — przewodniczacy
Justyn Piskorski — sprawozdawca
Julia Przytebska,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym zazalenia na postanowienie Trybunatu Konstytu-
cyjnego z 7 wrzesnia 2022 r. 0 odmowie nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej E.K.,

postanawia:
uwzglednic zazalenie i nada¢ dalszy bieg skardze konstytucyjnej.
Orzeczenie zapadlo wiekszoscia glosow.
UZASADNIENIE

1. W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 27 lutego
2021 r. (data nadania) E.K. (dalej: skarzaca), reprezentowana przez petnomocnika z urzedu,
wystgpila 0 zbadanie zgodnosci art. 102 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167 poz. 1398, ze zm.) w zakresie, w jakim ,,przewiduje
zbyt rygorystyczne wymagania dotyczace zwolnienia od kosztow sadowych dla osob fizycz-
nych” z art. 45 ust. 1 Konstytucji.

2. Postanowieniem z 7 wrzesnia 2022 r. (dorgczonym petlnomocnikowi skarzacej
28 wrzesnia 2022 r.) Trybunal Konstytucyjny odmowit nadania dalszego biegu skardze kon-
stytucyjnej z uwagi na nieusunigcie jej brakow formalnych. Trybunat stwierdzit ponadto, ze
sformutowany w skardze zarzut naruszenia art. 45 ust. 1 Konstytucji nie dotyczy tresci za-
skarzonego przepisu, lecz jego zastosowania w sprawie skarzacej i z tego wzgledu nie moze
stanowi¢ przedmiotu postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym.

3. W zazaleniu z 5 pazdziernika 2022 r. (data nadania) na powyzsze postanowienie
skarzaca zarzucita naruszenie art. 61 ust. 4 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o or-
ganizacji 1 trybie postgpowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r.
poz. 2393) ,polegajace na jego nieprawidlowym zastosowaniu W realiach sprawy poprzez
uznanie, iz braki formalne pomimo ztozenia pisma przez [S]karzacg nie zostaly uzupetnione
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(...) a takze uznanie, iz zarzuty naruszenia art. 45 ust. 1 Konstytucji dotycza nie tyle tresci
art. 102 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych co jego zastosowani[a]
w sprawie skarzacej” (s. 2 zazalenia). Skarzaca wniosta o zmian¢ kwestionowanego postano-
wienia przez nadanie skardze dalszego biegu.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 61 ust. 5 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie poste-
powania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.o0.t.p.TK),
skarzagcemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na postanowienie Trybunatu Konstytu-
cyjnego o odmowie nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu. Trybunal, w skladzie
trzech sedzidw, rozpatruje zazalenie na posiedzeniu niejawnym (art. 37 ust. 1 pkt 3 lit. ¢
w zwigzku z art. 61 ust. 5-8 u.o.t.p.TK). Na etapie rozpoznania zazalenia Trybunat bada prze-
de wszystkim, czy w wydanym postanowieniu prawidlowo stwierdzil istnienie przestanek
odmowy nadania skardze dalszego biegu.

Trybunat Konstytucyjny postanowit — na podstawie art. 61 ust. 8 u.0.t.p.TK —
uwzgledni¢ zazalenie i nada¢ dalszy bieg skardze konstytucyjnej.
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