ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 10 lutego 2025 r. Pozycja 58

POSTANOWIENIE
z dnia 27 listopada 2024 r.
Sygn. akt Ts 2/24

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Bogdan Swigczkowski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej S.K. o zbadanie

zgodnosci:
art. 81 ust. 1 1 2 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o doptatach do oprocentowa-
nia kredytow bankowych udzielanych przedsigbiorcom dotknigtym skutkami
COVID-19 oraz o0 uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu
w zwigzku z wystgpieniem COVID-19 (Dz. U. z 2022 r. poz. 2141) w zakresie,
w jakim ,,wyklucza stosowanie art. 4 § 1 [ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Ko-
deks karny, obecnie: Dz. U. z 2024 r. poz. 17], ktoéry nakazuje stosowanie usta-
wy wzgledniejszej, co skutkuje pozbawieniem skazanego sprawiedliwego wyro-
ku tacznego na skutek procedury sagdowej uniemozliwiajacej wymierzenie kary
tacznej za dwa, dotad podlegajace weztowi kary tacznej przestgpstwa osadzone
prawomocnymi wyrokami (...)”, z art. 175 ust. 1 w zwiazku z art. 2 i w zwigzku
z art. 32 oraz art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej,

postanawia:
odmowié¢ nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 15 grudnia
2023 r. (data nadania) S.K. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez petnomocnika z urzedu,
wystgpil z zagdaniem przytoczonym na tle nastepujacego stanu faktycznego.

Sad Rejonowy w S. V Wydzial Karny, postanowieniem z 9 lutego 2023 r. (sygn. akt
[...]), na podstawie art. 572 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego
(obecnie: Dz. U. z 2024 1. poz. 37) umorzyt postepowanie w sprawie wydania w stosunku do
skarzacego wyroku lacznego. Powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy w S. IV Wydziat
Karny Odwotawczy utrzymat w mocy postanowieniem z 18 maja 2023 r. (sygn. akt [...]). Sad
Okregowy wskazal, ze postgpowanie w sprawie wydania wyroku tacznego zostato prawidto-
WO umorzone z uwagi na art. 81 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o doptatach do
oprocentowania kredytow bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknigtym skutkami
COVID-19 oraz o uproszczonym postgpowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wysta-
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pieniem COVID-19 (Dz. U. z 2022 r. poz. 2141), ktory wyklucza stosowanie art. 4 8 1 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (obecnie: Dz. U. z 2024 r. poz. 17).

Postanowienie Sadu Okrggowego w S. zostato dorgczone skarzgcemu 24 maja 2023 r.

Whnioskiem z 26 czerwca 2023 r. (data zlozenia w administracji Zakladu Karnego)
skarzacy wystapit do Sadu Rejonowego w S. I Wydziat Cywilny o ustanowienie pelnomocni-
ka z urzedu w celu sporzadzenia 1 wniesienia skargi konstytucyjnej. Postanowieniem
z 23 sierpnia 2023 r. (sygn. akt [...]) Referendarz Sagdowy w Sadzie Rejonowym w S. usta-
nowit dla skarzacego petnomocnika z urzedu. Okregowa Rada Adwokacka w K. wyznaczyta
pelnomocnika w pismie z 11 pazdziernika 2023 r. (dorgczonym petlnomocnikowi 12 paz-
dziernika 2023 r.).

Prezes Trybunalu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 14 marca 2024 r. (dorgczonym
pelnomocnikowi skarzgcego 26 marca 2024 r.) wezwal skarzgcego do udokumentowania
umocowania adwokata P.T. do reprezentowania skarzacego, przez dor¢czenie odpisu lub ko-
pii poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem postanowienia Sagdu Rejonowego w S.
z 23 sierpnia 2023 r. (sygn. akt [...]) oraz pisma wiasciwej Rady Adwokackiej wyznaczajace-
go go petnomocnikiem skarzacego; dorgczenia odpisow lub poswiadczonych za zgodno$¢
z oryginatem kopii wyrokow, decyzji lub innych rozstrzygni¢¢ (wraz z uzasadnieniami) po-
twierdzajacych wyczerpanie drogi prawnej (wraz z czterema kopiami), w szczego6lnosci po-
stanowien Sgdu Rejonowego w S. z 9 lutego 2023 r. (sygn. akt [...]) oraz Sadu Okregowego
w S. z 18 maja 2023 r. (sygn. akt [...]). Skarzacy zostat takze zobowigzany do udokumento-
wania dat: ztozenia wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu (wraz z czterema kopia-
mi), dorgczenia mu ostatecznego orzeczenia, za$ reprezentujacemu go adwokatowi pisma
wyznaczajacego go pelnomocnikiem z urzedu dla skarzacego.

W terminie wskazanym w zarzadzeniu skarzacy usunat tylko cze$¢ brakow. W pismie
procesowym z 2 kwietnia 2024 r. (data nadania) wnidst o przedtuzenie terminu usuni¢cia po-
zostatych brakow skargi konstytucyjnej do 30 czerwca 2024 r.

Kolejne dokumenty, o ktdrych mowa w zarzadzeniu, skarzacy doreczyt 7 maja
2024 r., podtrzymujac wniosek sformutowany w pismie procesowym z 2 kwietnia 2024 r.

Sedzia Trybunatlu Konstytucyjnego zarzadzeniami z 26 czerwca 2024 r. (dorgczonymi
pelnomocnikowi skarzacego 4 lipca 2024 r.) odrzucit, jako niedopuszczalny, wniosek o prze-
dhuzenie terminu usuniecia brakow formalnych skargi oraz wezwat skarzgcego do wskazania,
ktore jego wolnosci lub prawa wyrazone w art. 175 ust. 1 w zwiazku z art. 2 i art. 32 Konsty-
tucji 1 w jaki sposob, zdaniem skarzacego, zostaly naruszone przez zakwestionowany w skar-
dze przepis; uzasadnienia zarzutu niezgodnosci zakwestionowanego w skardze przepisu
Z powyzsza wolno$cig lub prawem, oraz prawem do sadu (art. 45 ust. 1 w zwiazku z art. 2
Konstytucji), z powotaniem argumentéw lub dowodoéw na jego poparcie. Skarzacy zostat tak-
ze zobowigzany do udokumentowania dat: wystapienia do Sadu Rejonowego w S. | Wydzial
Cywilny z wnioskiem 0 ustanowienie petnomocnika z urzgdu oraz dorgczenia petnomocni-
kowi skarzacego pisma Okrggowej Rady Adwokackiej w K. z 11 pazdziernika 2023 r. wyda-
nego w zwigzku z postanowieniem Sadu Rejonowego w S. z 23 sierpnia 2023 r. (sygn. akt
[...]), a takze do dorgczenia odpiséw pism procesowych z 2 kwietnia 2024 r. (data nadania
2 kwietnia 2024 r.) i 30 kwietnia 2024 r. (data nadania 7 maja 2024 r.) wraz z zatgcznikami.

Skarzacy odniost si¢ do zarzadzenia w pismie procesowym z 9 lipca 2024 r. (data na-
dania). Zarzucit, ze zakwestionowany w skardze przepis pozbawit go prawa ,,do uzyskania
wyroku tacznego” oraz ,,oceny jego sprawy przez Sad”. Naruszyl zatem prawo do sprawie-
dliwego 1 jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wtasciwy, niezalez-
ny, bezstronny i niezawisty sad, a takze prawo do rownego traktowania przez wtadze publicz-
ne.
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Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

W mysl art. 79 ust. 1 Konstytucji kazdy, czyje konstytucyjne wolnosci lub prawa zo-
staly naruszone, ma prawo, na zasadach okreslonych w ustawie, wnie$¢ skarge w sprawie
zgodnosci z Konstytucja ustawy lub innego aktu normatywnego, na podstawie ktorych sad
lub organ administracji publicznej orzekty ostatecznie o jego wolnosciach lub prawach albo
0 jego obowigzkach okreslonych w Konstytucji. Wspomniane zasady korzystania z tego $rod-
ka ochrony wolnosci i praw precyzuje ustawa z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dale;j:
u.o.t.p.TK). W mysl art. 77 ust. 1 tej ustawy skarge konstytucyjng wnosi si¢ po wyczerpaniu
przez skarzacego drogi prawnej, o ile droga ta jest przewidziana, w ciggu 3 miesiecy od dnia
doreczenia mu prawomocnego wyroku, ostatecznej decyzji lub innego ostatecznego rozstrzy-
gniecia. W zwiazku z podjetymi przez skarzacego — na podstawie art. 44 ust. 2 u.0.t.p.TK —
dziataniami zmierzajagcymi do uzyskania pomocy prawnej z urzedu, istotnego znaczenia na-
biera takze unormowanie zawarte w art. 44 ust. 3 pkt 1 v.o.t.p.TK, w mysl ktorego: ,,Ztozenie
wniosku, o ktorym mowa w ust. 2, wstrzymuje bieg terminu do wniesienia skargi konstytu-
cyjnej. Wznowienie biegu tego terminu nastepuje pierwszego dnia po dniu (...) dorgczenia
adwokatowi lub radcy prawnemu rozstrzygniecia wlasciwego organu o wyznaczeniu go pet-
nomocnikiem skarzacego”.

Na podstawie powyzszych regulacji Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze analizo-
wang skarge konstytucyjng wniesiono z przekroczeniem terminu.

Jak wynika ze stanu faktycznego przedstawionego w skardze oraz z dotaczonych do
niej dokumentéw, odpis ostatecznego orzeczenia, tj. postanowienia Sgdu Okregowego w S.
IV Wydziat Karny Odwotawczy z 18 maja 2023 r. (sygn. akt [...]), zostat dorgczony skarza-
cemu 24 maja 2023 r. W tym dniu rozpoczat si¢ bieg terminu wniesienia skargi konstytucyj-
nej. Wystagpienie przez skarzacego 26 czerwca 2023 r. z wnioskiem, o ktdrym mowa w art. 44
ust. 2 v.o.t.p.TK, spowodowato zawieszenie biegu tego terminu. Trwato ono do dnia, w kto-
rym pelnomocnikowi zostalo dorgczone pismo Okregowej Rady Adwokackiej w K. z 11 paz-
dziernika 2023 r., wydane w celu wykonania postanowienia Sadu Rejonowego w S. I Wydziat
Cywilny z 23 sierpnia 2023 r. (sygn. akt [...]).

Nalezy przypomnie¢, ze w mys$l art. 36 u.o.t.p. TK w sprawach nieuregulowanych
w tej ustawie do postepowania przed Trybunalem stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 1568;
dalej: k.p.c.). Z powodu braku odrebnej regulacji w u.0.t.p.TK termin, o ktérym mowa
w art. 77 ust. 1 v.0.t.p.TK, powinno si¢ oblicza¢ na podstawie unormowan zawartych
w k.p.c., @ w mys$l odestania zawartego w art. 165 § 1 k.p.c. — wedtlug przepisOw prawa cy-
wilnego. Zgodnie za$ z art. 114 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U.
z 2024 1. poz. 1061), jezeli termin jest oznaczony w miesigcach, a cigglo$¢ terminu nie jest
wymagana, to miesigc liczy si¢ jako trzydziesci dni.

Majac powyzsze na wzgledzie Trybunat stwierdzit, ze wniesienie analizowanej skargi
konstytucyjnej 15 grudnia 2023 r. nastgpito z przekroczeniem terminu okreslonego w art. 77
ust. 1 u.o.t.p.TK.

Od daty doreczenia skarzagcemu odpisu ostatecznego orzeczenia (24 maja 2023 r.) do
wystgpienia przez niego do Sadu Rejonowego w S. z wnioskiem 0 ustanowienie pelnomocni-
ka z urzgdu w celu sporzadzenia i wniesienia skargi konstytucyjnej (26 czerwca 2023 r.)
uptynety 33 dni (7 dni w maju i 26 dni w czerwcu). Natomiast od dor¢czenia pelnomocnikowi
skarzacego zarzadzenia Okregowej Rady Adwokackiej w K. (12 pazdziernika 2023 r.) do
wniesienia skargi konstytucyjnej (15 grudnia 2023 r.) — 64 dni (19 dni w pazdzierniku, 30 dni
w listopadzie i 15 dni w grudniu). Zatem od dnia dorgczenia skarzgcemu ostatecznego orze-
czenia do dnia wniesienia przez niego skargi (nie liczac okresu zawieszenia) mingto 97 dni.
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Powyzsza okolicznosci jest — zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 1 u.o.t.p.TK — podstawa od-
mowy nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

W tym stanie rzeczy Trybunat postanowil jak w sentenc;ji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.o.t.p.TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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