ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 22 stycznia 2025 r. Pozycja 31

POSTANOWIENIE
z dnia 15 pazdziernika 2024 r.
Sygn. akt Ts 87/22

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Bogdan Swigczkowski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej A.B., M.B.
i M.B. 0 zbadanie zgodnosci:
art. 9 ust. 2c ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe
o Krajowym Rejestrze Sadowym z:
1) art. 21 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przez pozbawienie ochro-
ny dziedziczonego prawa majatkowego;
2) art. 21 ust. 2 Konstytucji przez wywlaszczenie z prawa majatkowego bez od-
szkodowania;
3) art. 31 ust. 3 Konstytucji przez naruszenie zasady proporcjonalnosci,

postanawia:
nada¢ skardze konstytucyjnej dalszy bieg.
UZASADNIENIE

1. W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 19 kwietnia
2022 r. (data nadania) A.B, M.B. i M.B. (dalej: skarzacy) — reprezentowani przez petnomoc-
nika z wyboru — wystapili z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia
na tle nastepujacego stanu faktycznego.

Postanowieniem z 20 grudnia 1999 r. (sygn. akt [...]) Sad Rejonowy w K. zaopatrzyt
w klauzule wykonalno$ci akt notarialny z 4 pazdziernika 1999 r. (rep. [...]) potwierdzajacy
wierzytelno$¢ nalezna P. i A.B. Dato to podstawe do ustanowienia hipoteki przymusowej na
nieruchomosci, dla ktorej Sad Rejonowy w K. prowadzi ksiege wieczysta ([...]). Uzytkowni-
kiem wieczystym tej nieruchomosci byla [...] sp. z 0.0. z siedzibg w R.

31 grudnia 2015 r. uptynat termin ztozenia wniosku o wpis do Krajowego Rejestru
Sadowego przez spotki prawa handlowego. Majatek przedsiebiorstw, ktore nie dopetnity tego
obowiazku, w tym [...] Sp. z 0.0., zostal wigc 1 stycznia 2016 r. nabyty nieodplatnie przez
Skarb Panstwa.

Notarialnym aktem poswiadczenia dziedziczenia z 31 maja 2019 r. spadek po zmar-
tym 24 kwietnia 2019 r. P.B. nabyli: A.B., M.B. i M.B.

Decyzja Starosty K. z 16 lipca 2019 r. (nr [...]) stwierdzono nicodptatne nabycie
wskazanej powyzej nieruchomosci przez Skarb Panstwa z dniem 1 stycznia 2016 r. Nastepnie
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Starosta zlozyt do Sadu Rejonowego w K. wniosek 0 wykreslenie hipoteki przymusowe;j
ustanowionej na rzecz P. i A.B. Skarzacy, jako strona postgpowania, ztozyli skarge na czyn-
nosci referendarza sagdowego, oddalong postanowieniem Sadu Rejonowego w K. z 30 lipca
2021 r. (sygn. akt [...]). Apelacja na powyzsze orzeczenie zostata oddalona postanowieniem
Sadu Okrggowego w K. z 31 grudnia 2021 r. (sygn. akt [...]). Dorgczono je wraz z uzasad-
nieniem 17 stycznia 2022 r.

2. Zarzadzeniem Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego z 23 czerwca 2022 r. skarzgcy
zostali wezwani do usuniecia brakéw formalnych skargi konstytucyjnej przez: 1) doreczenie
podpisanej skargi konstytucyjnej (wraz z czterema kopiami); 2) podanie adresow skarzacych
(wraz z czterema kopiami); 3) dorgczenie odpiséw lub kopii poswiadczonych za zgodnos¢
Z oryginalem (wraz z czterema kopiami): a) petnomocnictwa szczegdlnego uprawniajacego
do sporzadzenia i wniesienia skargi konstytucyjnej oraz reprezentowania skarzacych przed
Trybunalem Konstytucyjnym w odniesieniu do sprawy, w zwigzku z ktorg ztozona zostata
skarga konstytucyjna, b) ostatecznego orzeczenia, w zwigzku z ktéorym zostata wniesiona
skarga konstytucyjna, tj. postanowienia Sadu Okrggowego w K. z 31 grudnia 2021 r. (sygn.
akt [...]), ¢) postanowienia Sagdu Rejonowego w K. z 30 lipca 2021 r. (sygn. akt [...]), d) de-
cyzji Starosty K. z 16 lipca 2019 r. (znak [...]), e) zatacznikéw nr 4 i 5 wymienionych
w skardze konstytucyjnej; 4) udokumentowanie daty dorgczenia skarzacym orzeczenia wska-
zanego w skardze konstytucyjnej jako ostateczne (dorgczenie np. poswiadczonej za zgodnos¢
z oryginalem koperty wraz z monitoringiem przesytki Poczty Polskiej, w ktorej dorgczone
zostato to orzeczenie lub poswiadczonej za zgodnos$¢ z oryginatem kopii zwrotnego potwier-
dzenia odbioru tej przesyltki) wraz z czterema kopiami; 5) poinformowanie, czy od wskazane-
go w skardze konstytucyjnej ostatecznego orzeczenia zostat wniesiony nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia (wraz z czterema kopiami).

W pismach z 22 lipca i 26 sierpnia 2022 r. (daty nadania) odniesiono si¢ do powyz-
szego zarzadzenia Prezesa TK.

3. Sedzia Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniami z: 9 maja oraz 13 grudnia 2023 r.
(doreczonymi odpowiednio: 16 maja 2023 r. oraz 4 stycznia 2024 r.) wezwat skarzacych do
usuniecia brakéw formalnych skargi przez: 1) okre$lenie, ktéra konstytucyjna wolnos¢ lub
prawo skarzacych, wynikajaca z art. 21 ust. 1 oraz art. 21 ust. 2 Konstytucji i w jaki sposob
zostaly naruszone; 2) uzasadnienie zarzutow niezgodno$ci kwestionowanego przepisu usta-
wy: a) ze wskazang konstytucyjna wolnos$cig lub prawem, zgodnie z punktem 1 niniejszego
zarzadzenia, b) Z wolnos$ciami lub prawami wynikajacymi z art. 64 ust. 1 Konstytucji, wska-
zanymi w skardze konstytucyjnej — z powotaniem argumentoéw lub dowoddéw na ich poparcie;
3) doreczenie: a) odpisu lub kopii poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginalem (wraz z czterema
kopiami) sporzadzonego 31 maja 2015 r. aktu posSwiadczenia dziedziczenia przez skarzacych
majatku po zmartym P.B., b) pelnomocnictw szczegolnych (wraz z czterema kopiami) wy-
stawionych nie pdzniej niz W dniu wniesienia skargi konstytucyjnej, ¢) pig¢ odpisow skargi
konstytucyjnej wraz z zatgcznikami.

Pismami z 23 maja 2023 r. i 10 stycznia 2024 r. (data nadania) skarzacy usungli wska-
zane braki.

4. Zdaniem skarzacych niekonstytucyjne jest pozbawienie ich prawa do odzyskania
wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka przymusowa na majatku osoby prawnej, ktéra z mocy
ustawy utracita byt prawny i ktorej majatek przeszedt na wlasno$¢ Skarbu Panstwa.
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Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie po-
stepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.0.t.p.TK)
skarga konstytucyjna podlega wstepnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym, podczas
ktorego Trybunat bada, czy odpowiada ona okre§lonym przez prawo wymogom.

2. W ocenie Trybunatu skarga konstytucyjna spetnia przestanki przekazania jej do me-
rytorycznego rozpoznania, poniewaz:

a) zostata sporzadzona przez pelnomocnika, ktory przedtozyl peinomocnictwo szcze-
golne do reprezentowania skarzacych w postgpowaniu przed Trybunatem (art. 44 ust. 1
u.0.t.p.TK),

b) skarzacy wyczerpali przystugujaca im droge prawng, gdyz apelacja na postanowie-
nie Sadu Rejonowego w K. z 30 lipca 2021 r. (sygn. akt [...]) zostata oddalona postanowie-
niem Sadu Okregowego w K. z 31 grudnia 2021 r. (sygn. akt [...]). Doreczono je wraz z uza-
sadnieniem 17 stycznia 2022 r. Orzeczenie to zostalo wskazane jako ostateczne i nie przystu-
guje od niego zaden zwyczajny srodek zaskarzenia,

c) dochowany zostat trzymiesigczny termin wniesienia skargi, zastrzezony w art. 77
ust. 1 v.o.t.p.TK, gdyz powyzsze orzeczenie wraz z uzasadnieniem zostato doreczone skarza-
cym 17 stycznia 2022 r., natomiast skarge nadano do Trybunatu 19 kwietnia 2022 r. (17 i 18
kwietnia byly dniami ustawowo wolnymi od pracy),

d) okreslony zostat przedmiot kontroli (art. 53 ust. 1 pkt 1 u.o.t.p.TK),

e) wskazano, ktore konstytucyjne wolnosci i1 prawa oraz w jaki sposéb — zdaniem
skarzacych — zostaty naruszone (art. 53 ust. 1 pkt 2 u.o.t.p.TK); przedstawiono takze uzasad-
nienie sformutowanych w skardze zarzutow (art. 53 ust. 1 pkt 3 uv.o.t.p.TK).

3. W ocenie Trybunatu analizowana skarga konstytucyjna nie jest obarczona nieusu-
walnymi brakami formalnymi, o ktérych mowa w art. 61 ust. 4 pkt 1 u.o.t.p.TK, a sformuto-
wane w niej zarzuty nie sg oczywiscie bezzasadne w rozumieniu art. 61 ust. 4 pkt 3
u.o.t.p.TK.
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