ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 20 stycznia 2025 r. Pozycja 24

POSTANOWIENIE
z dnia 20 sierpnia 2024 r.
Sygn. akt Ts 8/23

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Zbigniew Jedrzejewski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej R.C. 0 zbadanie
zgodnosci:

1) art. 426 § 1 i 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania
karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555, ze m.) w zakresie, w jakim stanowi, ze ,,od
orzeczen wydanych przez Sad Najwyzszy, w tym rowniez w przedmiocie
kosztow obrony z urzedu nie przystuguja srodki odwotawcze”, z art. 2 i art. 24
w zwigzku z art. 65 ust. 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

2) art. 634 ustawy — Kodeks postgpowania karnego w zakresie, w jakim ,,w razie
nie uwzglednienia $rodka zaskarzenia czynno$ci obroncy ustanowionego
z urzgdu w postepowaniu odwotawczym — traktuje jako czynnosci I — instan-
cyjne, objete juz przyznanym wynagrodzeniem w orzeczeniu, od ktorego
wlasnie wniesiono $rodek odwolawczy”, z art. 2 i art. 24 w zwiazku z art. 65
ust. 2 1 4 Konstytucji oraz § 4 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.
z2015r. poz. 1801),

postanawia:
odmowié¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 5 stycznia
2023 r. (data nadania) R.C. (dalej: skarzacy), wystgpit z zgdaniem przytoczonym na tle naste-
pujacego stanu faktycznego (do skargi skarzacy nie dolaczyt zadnego orzeczenia wiadzy
publicznej).

Sedzia Sadu Apelacyjnego w L., zarzadzeniem z 13 lipca 2022 r. (sygn. akt [...])
odmowit przyjecia wniosku sporzagdzonego przez skarzacego (obronce ustanowionego z urze-
du) o wznowienie postepowania W sprawie 0 sygn. akt [...] jako niedopuszczalnego z mocy
ustawy. Nastepnie Sad Apelacyjny w L. Il Wydziat Karny, postanowieniem z 14 lipca 2022 r.
(sygn. akt jw.) zasadzil na rzecz skarzacego od Skarbu Panstwa kwote 442,80 zi, w tym
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nalezny podatek VAT, tytulem wynagrodzenia za czynno$ci w sprawie o wznowienie
postepowania.

Na zarzadzenie s¢dziego Sadu Apelacyjnego w L. z 13 lipca 2022 r. skarzacy w imie-
niu podejrzanego wniost zazalenie wraz z wnioskiem o przyznanie mu ,,kosztow instancji
zazaleniowej”. Sad Najwyzszy postanowieniem z 15 wrzesnia 2022 r. (sygn. akt [...]) utrzy-
mal w mocy zaskarzone zarzagdzenie, nie uwzglednil takze wniosku o przyznanie zwrotu
kosztow za podejmowane z urzedu czynno$ci w ramach postgpowania zazaleniowego. W uza-
sadnieniu Sgd Najwyzszy wskazal m.in., ze postanowieniem z 14 lipca 2022 r. Sad Ape-
lacyjny w L. przyznal skarzagcemu wynagrodzenie ,,za czynno$ci w sprawie 0 wznowienie
postepowania”. Ztozenie zazalenia na zarzadzenie o odmowie przyjecia wniosku o wzno-
wienie postepowania jest czynnosciag w sprawie o wznowienie.

Postanowienie Sadu Najwyzszego zostalo dorgczone skarzacemu 20 wrzesnia 2022 r.

Na postanowienie Sagdu Najwyzszego w przedmiocie wynagrodzenia skarzacy wnidst
»zazalenie”. W odpowiedzi, pismem z 4 pazdziernika 2022 r. wydanym na zarzadzenie Prze-
wodniczacego 11l Wydziatu Karnego Sadu Najwyzszego (Sygn. akt jw.), Kierownik Sekre-
tariatu Sadu Najwyzszego poinformowat skarzacego, ze z uwagi na brzmienie art. 426 § 1
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (obecnie: Dz. U. z 2024 r.
poz. 37, ze zm.) jego pismo zatytutowane ,,zazalenie” w trybie administracyjno-porzadkowym
pozostawiono w aktach sprawy o sygn. [...] bez nadawania dalszego biegu.

Powyzsze pismo zostato doreczone skarzacemu 6 pazdziernika 2022 r.

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego, zarzadzeniem z 22 lutego 2023 r. (dorgczonym
skarzacemu 28 lutego 2023 r.) wezwal skarzacego do: wskazania ostatecznego orzeczenia
W rozumieniu art. 79 ust. 1 Konstytucji; udokumentowania daty jego dor¢czenia, a takze poin-
formowania, czy od tego orzeczenia zostal wniesiony nadzwyczajny S$rodek zaskarzenia.
Skarzacy zostal takze zobowigzany do dorgczenia odpiséw lub poswiadczonych za zgodno$é
z oryginalem kopii (wraz z czterema kopiami) ostatecznego orzeczenia, orzeczen (wyrokow,
postanowien, decyzji, innych rozstrzygnie¢) potwierdzajacych wyczerpanie drogi prawnej,
a takze trzech odpisow skargi konstytucyjne;.

W pismie procesowym ztozonym w Trybunale 6 marca 2023 r. (data nadania) skarzg-
cy wskazatl, Ze ,,ostatnim merytorycznym orzeczeniem w zwiazku, z ktorym zostata ztozona
skarga konstytucyjna jest postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 wrzes$nia 2022 r.
o sygn. akt [...]”. Od tego orzeczenia skarzacy wniost zazalenie, ktore w trybie administra-
cyjno-porzadkowym zostato pozostawione w aktach sprawy bez nadawania dalszego biegu.

Skarzacy zarzucil, ze zakwestionowane w skardze przepisy naruszyly jego konstytu-
cyjne prawa do ,,godziwego” 1 ,,nieuszczuplonego wynagrodzenia za pracg”. Sa takze nie-
zgodne z zasadg ,,ekwiwalentnos$ci 1 godziwo$ci wynagrodzenia za §wiadczong praceg”.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Stosownie do art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dale;j:
u.o.t.p.TK) skarga konstytucyjna podlega wstepnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym.
Stuzy ono wyeliminowaniu — juz w poczatkowej fazie postgpowania — spraw, ktore nie moga
by¢ przedmiotem merytorycznego rozstrzygania. Trybunal wydaje postanowienie o odmowie
nadania skardze dalszego biegu, gdy nie speinia ona okreslonych przez prawo wymagan, jest
oczywiscie bezzasadna lub gdy braki formalne nie zostaty usunigte w ustawowym terminie.

2. Zgodnie z art. 79 ust. 1 Konstytucji kazdy, czyje konstytucyjne wolnosci lub prawa
zostaty naruszone, ma prawo na zasadach okreslonych w ustawie wnie$¢ skarge konstytucyj-
ng w sprawie zgodnosci z Konstytucja ustawy lub innego aktu normatywnego, na podstawie
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ktorego sad lub organ administracji publicznej orzekt ostatecznie o jego wolnosciach lub pra-
wach albo o jego obowigzkach okreslonych w Konstytucji.

3. Trybunat zauwazyl, ze skarzacy nie wyjasnit, ktére z zapadtych w jego sprawie roz-
strzygnie¢ ma charakter orzeczenia, wspomnianego w art. 79 ust. 1 Konstytucji. W pismie
procesowym z 6 marca 2023 r., stanowigcym odpowiedz na zarzadzenie Prezesa Trybunatu
Konstytucyjnego wzywajace do usunigcia brakéw formalnych, skarzacy wskazat de facto dwa
rozstrzygniecia, w zwigzku z ktérymi tgczy naruszenie swych konstytucyjnych praw (posta-
nowienie Sadu Najwyzszego z 15 wrzesnia 2022 r. i pismo z 4 pazdziernika 2022 r. wydane
na zarzadzenie Przewodniczacego Wydzialu III Izby Karnej Sadu Najwyzszego, sygn. akt
[...])-

Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze w obu wypadkach skarga nie spetnia przesta-
nek nadania jej dalszego biegu.

3.1. W sytuacji, gdyby przyjac, ze ostatecznym orzeczeniem jest postanowienie Sadu
Najwyzszego z 15 wrzeénia 2022 r., skardze nalezy odmowic¢ nadania dalszego biegu, ponie-
waz zostata ztozona w Trybunale z przekroczeniem ustawowego terminu.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 u.o.t.p.TK, skarga moze by¢ wniesiona w terminie 3 miesigcy
od dnia dorgczenia skarzagcemu prawomocnego wyroku, ostatecznej decyzji lub innego osta-
tecznego rozstrzygniecia.

Wskazanym postanowieniem Sad Najwyzszy nie uwzglednit wniosku skarzacego
0 przyznanie mu zwrotu kosztéw za podejmowane z urzgdu czynno$ci w ramach postgpowa-
nia zazaleniowego. Orzeczenie to jest prawomocne. Jego odpis zostal skarzacemu dorgczony
20 wrzesénia 2022 r. Ostatnim dniem na wniesienie skargi byt wiec 20 grudnia 2022 r. Skarga
konstytucyjna zostala natomiast ztozona w Trybunale 5 stycznia 2023 r., a zatem z przekro-
czeniem terminu okreslonego w art. 77 ust. 1 u.o.t.p.TK.

3.2. Pismo z 4 pazdziernika 2022 r. wydane na zarzadzenie Przewodniczacego Wy-
dzialu IIT Izby Karnej Sadu Najwyzszego nie rozstrzyga natomiast o zwrocie kosztow za
czynno$ci procesowe podjete przez skarzacego. Stanowi jedynie o pozostawieniu ,,zazalenia”
w aktach bez rozpoznania, z powodu braku srodkow odwotawczych od orzeczen Sadu Naj-
WYZSZ€egO.

Trybunat nie przesadza o0 charakterze pisma z 4 pazdziernika 2022 r., a takze 0 tym,
czy zostalo ono wydane na podstawie zakwestionowanych w skardze przepisow. Trybunat
stwierdzil natomiast, Ze nie istnieje zaden zwigzek pomiedzy tre$cig zaskarzonych przez skar-
zacego przepisoOw k.p.k., trescig pisma wydanego na zarzadzenie Przewodniczacego a wska-
zywanym w skardze sposobem naruszenia prawa do godziwego wynagrodzenia za $wiadczo-
ng prace.

Trybunat ponadto zwraca uwagg, ze zgodnie z art. 79 ust. 1 i art. 188 pkt 1 Konstytucji
wzorcem kontroli dla kwestionowanych w skardze przepisow ustaw mogg by¢ jedynie posta-
nowienia Konstytucji.

Majac powyzsze na wzgledzie Trybunatl stwierdzit, ze w tym zakresie skarga nie spel-
nita przestanek okreslonych w art. 53 ust. 1 pkt 2 i 3 u.0.t.p.TK.

Wskazane okolicznosci sag — zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 1 u.0.t.p.TK — podstawami
odmowy nadania dalszego biegu rozpatrywanej skardze konstytucyjnej.

W tym stanie rzeczy Trybunat Konstytucyjny postanowil jak w sentencji.
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POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.0.t.p.TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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