ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria A Warszawa, dnia 22 listopada 2024 r. Pozycja 104

POSTANOWIENIE
z dnia 19 listopada 2024 r.
Sygn. akt K 28/23

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:

Julia Przylebska — przewodniczacy
Krystyna Pawtowicz — sprawozdawca
Barttomiej Sochanski

Bogdan Swigczkowski

Rafat Wojciechowski,

po rozpoznaniu, na posiedzeniu niejawnym w dniu 19 listopada 2024 r., wniosku grupy sena-
torow o zbadanie zgodnoSci:

1) art. 13 ust. 1a ustawy z dnia 26 marca 1982 r. o Trybunale Stanu (Dz. U.
22022 r. poz. 762), w zakresie dotyczagcym o0séb, o ktorych mowa w art. 1
ust. 1 pkt 3 tej ustawy, z art. 2 Konstytucji w zwigzku z wynikajaca z jej pre-
ambuty zasadg rzetelnos$ci i sprawnego dziatania instytucji publicznych,

2) art. 13 ust. 1a ustawy powotanej w punkcie 1, w zakresie dotyczacym oséb,
0 ktérych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3 tej ustawy, z art. 2 Konstytucji w zakre-
sie dotyczacym podziatu i rownowagi wtadz innych niz okreslone w art. 10
Konstytuciji,

3) art. 13 ust. 1a ustawy powotanej w punkcie 1, w zakresie dotyczacym o0séb,
o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3 tej ustawy, z art. 227 ust. 2 w zwigzku
z art. 227 ust. 1 i 4 Konstytucji,

4) art. 13 ust. la ustawy powotanej w punkcie 1, w zakresie dotyczacym osob,
o0 ktérych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3 tej ustawy, z art. 227 ust. 3 Konstytucji,

postanawia:
umorzy¢ postepowanie.
Orzeczenie zapadlo jednoglo$nie.
UZASADNIENIE
I
1. W pismie z 8 grudnia 2023 r. grupa senatorow wniosta o zbadanie zgodnoSci:

1) art. 13 ust. l1a ustawy z dnia 26 marca 1982 r. o Trybunale Stanu (Dz. U. z 2022 r.
poz. 762; dalej: ustawa), w zakresie dotyczacym osob, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3
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ustawy, z art. 2 Konstytucji w zwigzku z wynikajaca z jej preambuly zasada rzetelno$ci
| sprawnego dziatania instytucji publicznych, 2) art. 13 ust. 1a ustawy, w zakresie dotyczgcym
0sob, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy, z art. 2 Konstytucji w zakresie dotyczacym
podzialu i rownowagi wtadz innych niz okreslone w art. 10 Konstytucji, 3) art. 13 ust. la
ustawy, w zakresie dotyczacym osob, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy, z art. 227
ust. 2 w zwigzku z art. 227 ust. 1 i 4 Konstytucji, 4) art. 13 ust. 1la ustawy, w zakresie doty-
czacym o0sob, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy, z art. 227 ust. 3 Konstytucji.

2. W pismie z 12 stycznia 2024 r. Rzecznik Praw Obywatelskich poinformowat, ze nie
zglasza udziatu w postepowaniu.

3. Sejm i Prokurator Generalny nie zaj¢li stanowiska w sprawie.

I
Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Grupa senatoréw (dalej: wnioskodawca) wniosta o zbadania zgodnosci: 1) art. 13
ust. 1a ustawy z dnia 26 marca 1982 r. o Trybunale Stanu (Dz. U. z 2022 r. poz. 762; dalej:
ustawa), w zakresie dotyczacym osob, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy, z art. 2
Konstytucji w zwigzku z wynikajaca z jej preambuly zasada rzetelnos$ci i sprawnego dziatania
instytucji publicznych, 2) art. 13 ust. 1a ustawy, w zakresie dotyczacym osob, o ktérych mo-
wa w art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy, z art. 2 Konstytucji w zakresie dotyczgcym podziatu i rowno-
wagi wiladz innych niz okre$lone w art. 10 Konstytucji, 3) art. 13 ust. la ustawy, w zakresie
dotyczacym 0so6b, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy, z art. 227 ust. 2 w zwigzku
z art. 227 ust. 1 i 4 Konstytucji, 4) art. 13 ust. 1a ustawy, w zakresie dotyczacym osob, o kto-
rych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy, z art. 227 ust. 3 Konstytucji.

Przedmiotem wniosku w niniejszej sprawie byt zatem art. 13 ust. 1a ustawy, w zakre-
sie dotyczacym osob, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy.

W wyroku z 11 stycznia 2024 r., sygn. K 23/23 (Dz. U. poz. 95), Trybunat Konstytu-
cyjny orzekt m.in., ze art. 13 ust. la ustawy w czesci, w jakiej odsyta do art. 1 ust. 1 pkt 3
ustawy, jest niezgodny z art. 227 ust. 1 w zwiazku z art. 227 ust. 2 w zwigzku z art. 227 ust. 3
Konstytucji.

Konsekwencja wyroku TK o sygn. K 23/23 jest derogacja art. 13 ust. la ustawy
W cze$ci, w jakiej odsyla do art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy, stanowigcego przedmiot kontroli
W niniejszej sprawie, powotanego przez wnioskodawce jako art. 13 ust. 1a ustawy, w zakresie
dotyczacym o0so6b, o ktérych mowa w art. 1 ust. 1 pkt 3 ustawy.

Zatem przedmiot wniosku w niniejszej sprawie, w nastepstwie wyroku TK o sygn.
K 23/23, utracit moc obowigzujaca.

Zgodnie z art. 59 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie
postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393) Trybunat na
posiedzeniu niejawnym wydaje postanowienie 0 umorzeniu postgpowania, jezeli akt norma-
tywny w zakwestionowanym zakresie utracit moc obowiazujaca przed wydaniem orzeczenia
przez Trybunal.

Z powyzszych wzgledow Trybunat Konstytucyjny postanowit jak w sentencji.
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