ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 13 listopada 2024 r. Pozycja 235

POSTANOWIENIE
z dnia 30 lipca 2024 r.
Sygn. akt Ts 5/24

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Krystyna Pawlowicz,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej Z.C. o zbadanie

zgodnosci:
art. 15 gf ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczeg6lnych rozwigzaniach zwigza-
nych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych cho-
ro6b zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2021 r.
poz. 2095, ze zm.), ,,zgodnie z ktorym w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii, ogloszonego z powodu COVID-19, strony
umowy o zakazie konkurencji obowigzujacym po ustaniu: stosunku pracy, umowy
agencyjnej, umowy zlecenia, innej umowy 0 $wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie
z ustawg z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny stosuje si¢ przepisy doty-
czace zlecenia, umowy o dzieto — na rzecz ktoérych ustanowiono zakaz dziatalno-
$ci konkurencyjnej, moga je wypowiedzie¢ z zachowaniem terminu 7 dni”,
z art. 2, art. 24, art. 31 ust. 3, art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

umorzy¢ postepowanie.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 22 grudnia
2023 r. (data nadania) Z.C. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez petnomocnika z wyboru,
wystgpit z zadaniem przedstawionym w komparycji niniejszego postanowienia. Skarzacy
wniost rowniez o ,,zasadzenie na rzecz Skarzacego od organu, ktory wydat akt normatywny
bedacy przedmiotem skargi konstytucyjnej, zwrot kosztow postgpowania przed Trybunatem
Konstytucyjnym (...) wedtug norm przepisanych”.

Pismem z 10 lipca 2024 r. (data nadania) skarzgcy cofngt w catosci skarge konstytu-
cyjng oraz wniost o umorzenie niniejszego postgpowania.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

W mysl art. 56 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie po-
stepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.0.t.p.TK)
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do rozpoczecia rozprawy skarzacy moze wycofac skarge konstytucyjng, natomiast stosownie
do art. 59 ust. 1 pkt 1 u.o.t.p.TK cofniecie skargi konstytucyjnej powoduje konieczno$¢ umo-
rzenia postgpowania (zob. np. postanowienie TK z 16 czerwca 2020 r., sygn. SK 27/20,
OTK ZU A/2020, poz. 24) réwniez wowczas, gdy do cofnigcia dojdzie na etapie wstepnego
rozpoznania skargi konstytucyjnej (zob. np. postanowienia TK z: 29 lutego 2016 r., sygn.
Ts 254/14, OTK ZU B/2016, poz. 144; 28 czerwca 2017 r., sygn. Ts 35/17, OTK ZU B/2017,
poz. 136; 3 pazdziernika 2019 r., sygn. Ts 108/18, OTK ZU B/2020, poz. 25; 11 maja 2022 r.,
sygn. Ts 252/21, OTK ZU B/2022, poz. 171). Trybunat w swoim orzecznictwie wyja$niat
bowiem, ze prawo do cofnigcia skargi konstytucyjnej przed rozpoczeciem rozprawy miesci
si¢ w granicach swobodnego uznania skarzacego i stanowi odzwierciedlenie zasady dyspozy-
cyjnosci, na ktoérej opiera si¢ postgpowanie przed Trybunatem Konstytucyjnym (zob. np. po-
stanowienia TK z: 4 marca 1999 r., sygn. SK 16/98, OTK ZU nr 2/1999, poz. 26; 7 lipca
2011 r., sygn. Ts 207/09, OTK ZU nr 4/B/2011, poz. 301; 6 sierpnia 2012 r., sygn. Ts 146/12,
OTK ZU nr 4/B/2012, poz. 387; 1 lipca 2015 r., sygn. Ts 248/14, OTK ZU nr 4/B/2015,
poz. 387; 13 marca 2018 r., sygn. Ts 217/17, OTK ZU B/2018, poz. 79; 6 lutego 2019 r.,
sygn. Ts 30/18, OTK ZU B/2019, poz. 75).

Majac na uwadze powyzsze, Trybunal Konstytucyjny postanowit jak w sentencji.
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