ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 21 czerwca 2024 r. Pozycja 159

POSTANOWIENIE
z dnia 15 lutego 2024 r.
Sygn. akt Ts 138/21

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Michal Warcinski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej Skarbu Panstwa —

Prezesa Sadu Rejonowego w K. W sprawie zgodnosci:
art. 12 ust. 4 i 5 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy W postgpowaniu  przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postgpowaniu sagdowym
bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z 2018 r. poz. 75, ze zm.) oraz art. 8 ust. 2
powolanej wyzej ustawy w zwigzku z art. 394-398 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.) ,,w
zakresie, w jakim uniemozliwiaja kontrole orzeczenia wydawanego przez [s]ad”,
z art. 45 ust. 1, art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1 i art. 31 ust. 3 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

odmowi¢ nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

1. W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 28 kwietnia
2021 r. (data nadania) Skarb Panstwa — Prezes Sadu Rejonowego w K. (dalej: skarzacy),
reprezentowany przez petlnomocnika z wyboru, wystapit z zadaniem przytoczonym na tle
nastepujacego stanu faktycznego.

Sad Okregowy w P. postanowieniem z 26 stycznia 2021 r. (sygn. akt [...]) stwierdzit
przewlekto$¢ postgpowania w sprawie toczacej si¢ przed Sadem Rejonowym w K. pod sygn.
akt [...] i zalecit mu niezwloczne podjgcie czynnosci zmierzajacych do jej rozpoznania.
Zasadzit od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w K. na rzecz podmiotu, ktéry wniost o
stwierdzenie przewleklosci, kwote 1 500 zt oraz zwrot kosztow zastepstwa procesowego |
uiszczonej optaty sadowej od skargi.

2. Skarzacy podniost, ze podstawowym prawem uczestnika postgpowania jest
mozliwos¢ weryfikacji podejmowanych i zaniechanych wobec niego czynnosci procesowych
przez niezalezny i niezawisty sad wyzszej instancji. Jego zdaniem Skarb Panstwa musi mie¢
instrument prawny pozwalajagcy kwestionowaé orzeczenia, na podstawie ktorych
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zobowigzany jest wyptaca¢ srodki finansowe. Jako strona postepowania, o ktérej mowa w art.
10 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy W postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. z 2018 r. poz. 75,
ze zm.), nie mial on mozliwo$ci zaskarzenia orzeczenia wydanego przez sad rozpatrujacy
skarge na przewlektos¢ postepowania, z ktérego wynika zobowigzanie do rozporzadzenia
przez niego mieniem publicznym. Fakt, ze postgpowanie, w ktorym zapadlo to orzeczenie,
jest jednoinstancyjne, ewidentnie narusza, jego zdaniem, konstytucyjne prawo skarzacego do
rozpatrzenia sprawy w postgpowaniu dwuinstancyjnym.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Warunkiem skutecznosci skargi konstytucyjnej jest spetnienie wymagan wynikajacych
z Konstytucji oraz ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania
przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.0.t.p.TK).

Rozpatrywana skarga konstytucyjna jest niedopuszczalna. Skarb Panstwa — Prezes
Sadu Rejonowego w K. nie miat legitymacji do wystgpienia ze skarga konstytucyjna,
wniesiong w zwigzku ze stwierdzeniem przez Sad Okr¢gowy w P. przewlektosci
postepowania toczgcego si¢ przed Sagdem Rejonowym w K. pod sygn. akt [...].

W tym stanie rzeczy Trybunal — na podstawie art. 61 ust. 4 pkt 1 u.o.t.p.TK w zwigzku
z art. 77 ust. 1 Konstytucji — postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.o.t.p.TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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