ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 9 kwietnia 2024 r. Pozycja 61

POSTANOWIENIE
z dnia 24 stycznia 2024 r.
Sygn. akt Ts 7/21

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:

Wojciech Sych — przewodniczacy
Justyn Piskorski — sprawozdawca
Bogdan Swigczkowski,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym zazalenia na postanowienie Trybunatu Konsty-
tucyjnego z 18 maja 2022 r. o odmowie nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej W.R.,

postanawia:
odrzuci¢ zazalenie.
Orzeczenie zapadlo jednoglo$nie.
UZASADNIENIE

1. W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 2 stycznia
2021 r. (data nadania) zakwestionowano zgodnos¢ art. 4 ust. 1 w zwigzku z art. 8 ust. 2
ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania spra-
Wy W postgpowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora
| postgpowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwiloki (Dz. U. z 2018 r. poz. 75, ze zm.)
z art. 78 i art. 176 Konstytucji — w zakresie, w jakim ,,skarga o stwierdzenie «przewleklosci
postepowania» nie daje prawa stronie do zaskarzenia orzeczen wydanych w pierwszej instan-
cji i przewiduje w ustawie o skardze na przewlektos¢ tylko jednoinstancyjny tryb rozpoznania
takiej skargi”.

Sedzia Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 22 wrze$nia 2021 r. (dorgczonym
pelnomocnikowi skarzacego 28 wrzesnia 2021 r.), na podstawie art. 61 ust. 3 ustawy z dnia
30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.0.t.p.TK), wezwat skarzacego do usunigcia wskazanych
w przedmiotowym pismie brakow formalnych skargi konstytucyjne;j.

W ustawowym terminie 7 dni do Trybunatu Konstytucyjnego nie wptyneto zadne
pismo procesowe. W konsekwencji, w oparciu o art. 61 ust. 4 pkt 2 u.0.t.p.TK, postano-
wieniem Trybunatu Konstytucyjnego z 18 maja 2022 r. odmdwiono nadania dalszego biegu
ztozonej skardze. Postanowienie doreczono pelnomocnikowi skarzacego 25 maja 2022 r.

W pismie z 13 czerwca 2022 r. (data nadania) skarzacy wniost samodzielnie sporza-
dzone zazalenie na powotane wyzej postanowienie Trybunatu.
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Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 61 ust. 5 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej:
u.o.t.p.TK), skarzagcemu przyshuguje prawo wniesienia zazalenia na postanowienie Trybunatu
Konstytucyjnego o odmowie nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu. Trybunal
w sktadzie trzech sedzidow rozpatruje zazalenie na posiedzeniu niejawnym (art. 37 ust. 1 pkt 3
lit. ¢ w zwigzku z art. 61 ust. 5-8 u.0.t.p.TK).

2. Nalezy przypomnie¢, ze srodek odwolawczy od postanowienia o odmowie nadania
dalszego biegu skardze konstytucyjnej powinien speilnia¢ okreslone wymogi formalne
wskazane w u.0.t.p.TK, ktérych dotrzymanie jest warunkiem sine qua non skutecznosci jego
ztozenia. Zgodnie z art. 44 ust. 1 u.0.t.p.TK skarge i zazalenie na postanowienie o0 odmowie
nadania skardze dalszego biegu sporzadzi¢ moze tylko adwokat lub radca prawny, chyba ze
skarzacym jest sedzia, prokurator, adwokat, radca prawny, notariusz, profesor lub doktor
habilitowany nauk prawnych. Tres¢ pisma z 13 czerwca 2022 r. oraz podpis wskazujg
jednoznacznie, ze skarzacy sporzadzit je samodzielnie. Skoro skarzacy nie jest podmiotem
legitymowanym do wystepowania z zazaleniem na postanowienie o odmowie nadania skardze
konstytucyjnej dalszego biegu, to brak jest podstaw do merytorycznego rozpoznania
ztozonego przez niego $rodka odwotawczego (zob. np. postanowienia z: 5 marca 2001 r.,
sygn. Ts 98/00, OTK ZU nr 6/2001, poz. 181; 7 marca 2018 r., sygn. Ts 252/16, OTK ZU
B/2018, poz. 81).

3. W tym stanie rzeczy Trybunal Konstytucyjny na podstawie art. 370 w zwiazku
z art. 397 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U.
22023 r. poz. 1550, ze zm.) w zwigzku z art. 36 u.o.t.p.TK postanowit jak w sentencji.
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