ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 9 kwietnia 2024 r. Pozycja 60

POSTANOWIENIE
z dnia 18 maja 2022 r.
Sygn. akt Ts 7/21

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Jakub Stelina,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej W.R. w sprawie
zgodnosci:
art. 4 ust. 1 w zwigzku z art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygoto-
wawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postegpowaniu
sagdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. z 2018 r. poz. 75, ze zm.) w za-
kresie, w jakim ,sskarga o stwierdzenie «przewlektosci postepowania» nie daje
prawa stronie do zaskarzenia orzeczen wydanych w pierwszej instancji i przewi-
duje w ustawie o skardze na przewleklos¢ tylko jednoinstancyjny tryb rozpozna-
nia takiej skargi”, z art. 78 i art. 176 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:
odmowié¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 2 stycznia
2021 r. (data nadania) W.R. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez petnomocnika z urzedu,
wystapit z zadaniem przytoczonym na tle nastgpujacego stanu faktycznego.

Wyrokiem z 24 stycznia 2018 r. Sad Okregowy w L. (sygn. akt [...]) nakazal skarza-
cemu W.R. m.in. oproznienie i wydanie lokalu mieszkalnego stronie przeciwnej w postgpo-
waniu. Skarzacy odwotat si¢ od powyzszego wyroku, a nastgpnie 23 czerwca 2019 r. ztozyt
do Sadu Apelacyjnego w L. (dalej: Sad Apelacyjny) pismo procesowe o tytule ,,wniosek
0 stwierdzenie przewlekltos$ci postepowania”. Sad Apelacyjny postanowieniem z 9 sierpnia
2019 r. (sygn. akt [...]) uznajac, ze skarzacy ztozyt skarge na naruszenie prawa strony do roz-
poznania sprawy W postepowaniu bez nieuzasadnionej zwtoki, odrzucit ja ze wzgledu na bez-
przedmiotowo$¢ skargi i niespelnienie wymogu przytoczenia okoliczno$ci ja uzasadniaja-
cych. Skarzacy zlozyl zazalenie na powyzsze postanowienie, ktore postanowieniem Sadu
Najwyzszego z 22 pazdziernika 2019 r. (sygn. akt [...]) zostato odrzucone w zwiazku z nie-
dopuszczalno$cig ztozenia takiego srodka odwotawczego.

Prezes Trybunalu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 12 marca 2021 r., na podstawie
art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji 1 trybie postepowania przed
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Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.o.t.p.TK), wezwat skarza-
cego do usuniecia brakow formalnych skargi przez: wskazanie ostatecznego orzeczenia,
w zwigzku z ktorym wniesiona zostala skarga konstytucyjna; dorgczenie odpisu poswiadczo-
nego za zgodnos$¢ z oryginatem ostatecznego rozstrzygniecia; podanie oraz udokumentowanie
daty dorgczenia skarzacemu orzeczenia wskazanego jako ostateczne wraz z czterema kopia-
mi; ztozenia przez skarzacego wniosku o wyznaczenie pelnomocnika z urzedu do sporzadze-
nia skargi konstytucyjnej wraz z czterema kopiami; dorgczenie po$wiadczonych za zgodno$é¢
z oryginalem wszystkich zalacznikow ztozonych wraz ze skarga konstytucyjna.

Skarzacy pismem z 26 marca 2021 r. (data nadania) odpowiedziat na zarzadzenie Pre-
zesa Trybunatu Konstytucyjnego.

Sedzia Trybunatlu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 22 wrzesnia 2021 r. (dorgczonym
pelnomocnikowi skarzacego 28 wrzesnia 2021 r.), na podstawie art. 61 ust. 3 u.0.t.p.TK, we-
zwat skarzacego do usunigcia brakow formalnych przez: 1) uzasadnienie (stosownie do art. 53
ust. 1 pkt 3 u.0.t.p.TK) zarzutu niezgodnosci art. 4 ust. 1 w zwigzku z art. 8 ust. ustawy
0 skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowaw-
czym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postgpowaniu sgdowym bez nie-
uzasadnionej zwtoki (Dz.U. z 2018 r. poz. 75, ze zm.) z wolnosciami konstytucyjnymi wyni-
kajacymi z art. 78 ust. 1 oraz art. 176 Konstytucji, z powotaniem argumentow lub dowodow
na jego poparcie; 2) udokumentowanie — w celu ustalenia daty wstrzymania biegu terminu do
whniesienia skargi konstytucyjnej — daty ztozenia przez skarzacego wniosku o wyznaczenie
pelnomocnika z urzgdu do sporzadzenia skargi konstytucyjnej (zgodnie z art. 44 ust. 2
u.0.t.p.TK) wraz z czterema kopiami.

W ustawowym terminie do Trybunatu Konstytucyjnego nie wptyn¢to zadne pismo
procesowe.

Skarzacy twierdzi, ze zakwestionowane w skardze konstytucyjnej przepisy, rozumiane
W sposob przedstawiony w postanowieniu Sadu Najwyzszego, ktore zapadto w sprawie,
z ktdrej zostata wywiedziona skarga konstytucyjna, naruszajg prawo do sadu i wnosi 0 uzna-
nie za niezgodny z Konstytucja jednoinstancyjny tryb rozpoznania skargi na przewlektos¢
postepowania.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastgpuje.

Skarga konstytucyjna jest sformalizowanym s$rodkiem ochrony konstytucyjnych
wolnosci 1 praw. Jej merytoryczne rozpoznanie jest uzaleznione od spelnienia warunkow
wynikajacych zarowno z art. 79 ust. 1 Konstytucji, jak i przepisow ustawy z dnia 30 listopada
2016 r. o organizacji i trybie postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U.
z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.0.t.p.TK).

Zgodnie z art. 61 ust. 3 u.o.t.p.TK, jezeli skarga nie spelnia wymagan przewidzianych
W ustawie, a usunigcie brakow jest mozliwe, wyznaczony se¢dzia Trybunatu wydaje
zarzadzenie, w ktorym wzywa do ich usunigcia w terminie 7 dni od dnia dorgczenia
zarzadzenia.

W sprawie bedacej przedmiotem niniejszego rozpoznania, pomimo prawidtowego
dorgczenia (data dorgczenia 28 wrzesnia 2021 r.) pelnomocnikowi skarzacego zarzadzenia
sedziego Trybunatu, braki skargi nie zostaty usuniete. Okolicznos¢ ta jest — zgodnie z art. 61
ust. 4 pkt 2 u.0.t.p.TK — podstawg odmowy nadania analizowanej skardze dalszego biegu.

W tym stanie rzeczy Trybunat postanowit jak na wstepie.
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POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.0.t.p. TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.
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