ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 7 grudnia 2023 r. Pozycja 339

POSTANOWIENIE
z dnia 2 sierpnia 2023 r.
Sygn. akt Ts 281/22

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Wojciech Sych,

PO wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej M.Z. w sprawie
zgodnosci:

1) art. 185c 8§ 1a ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karne-
go (Dz. U. Nr 89, poz. 555, ze zm.) w zakresie, w jakim ,,ogranicza mozli-
wos¢ ponownego przestuchania pokrzywdzonego bez zapewnienia wystar-
czajacych czynnikéw rownowazacych”, z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1
I 2, art. 42 ust. 2, art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

2) art. 185c 8§ 2 ustawy wymienionej w punkcie pierwszym w zakresie, w jakim
Luniemozliwia wzigcie udzialu w przestuchaniu pokrzywdzonego przez po-
dejrzanego lub oskarzonego w jakiejkolwiek formie, w tym zdalnej, pisemnej
lub innej ograniczajacej mozliwos¢ osobistego kontaktu”, z art. 2, art. 31
ust. 3, art. 32 ust. 1 i 2, art. 42 ust. 2, art. 45 ust. 1 Konstytucji;

3) art. 185c § 2 ustawy w wymienionej w punkcie pierwszym w zakresie, w ja-
kim ,brak mozliwosci konsultacji z obroncg lub nie posiadanie obroncy
W czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonego nie stanowi przestanki
uzasadniajgcej ponowne przestuchanie pokrzywdzonego”, z art. 2, art. 31
ust. 3, art. 32 ust. 1i 2, art. 42 ust. 2, art. 45 ust. 1 Konstytucji,

postanawia:
odmo6wié nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

1. W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunalu Konstytucyjnego 14 grudnia
2022 r. (data nadania) M.Z. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez pelnomocnika z wyboru,
wystapil z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle nastgpu-
jacego stanu faktycznego.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z 17 lutego 2021 r. (sygn. akt [...]) skarzacy zostat
uznany winnym popetnienia trzech czynow, za ktore sad orzekt karg taczna 4 lat i 2 miesigcy
pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w B. VIII Wydzial Karny Odwotawczy rozpoznat apelacj¢ skarzacego
od powolanego wyzej orzeczenia i wyrokiem z 1 czerwca 2021 r. (sygn. akt [...]) obnizyt
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wymierzong skarzacemu kar¢ do 3 lat pozbawienia wolnosci. W pozostatym zakresie
utrzymat wyrok Sadu pierwszej instancji w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego W B. wniesli do Sadu Najwyzszego zardwno
obronca skarzacego, jak i Prokurator Generalny. Postanowieniem z 21 czerwca 2022 r. Sad
Najwyzszy Izba Karna (sygn. akt [...]) po rozpoznaniu kasacji Prokuratora Generalnego
uchylit wyrok w czesci co do orzeczenia o karze tgcznej i przekazat sprawe w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w B. Natomiast postanowieniem z 29 czerwca
2022 r. (sygn. akt [...]) Sad Najwyzszy lzba Karna oddalit kasacje obroncy skarzacego jako
oczywiscie bezzasadng.

Sad Okregowy w B. VIII Wydziat Karny Odwotawczy wyrokiem z 22 listopada
2022 r. (sygn. akt [...]) wymierzyl skarzacemu kar¢ taczng 3 lat i 1 miesigca pozbawienia
wolnosci.

2. Prezes Trybunalu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 7 lutego 2023 r. (dorgczonym
13 lutego 2023 r.) wezwat skarzacego do usunigcia brakéw formalnych skargi konstytucyjne;j
przez: 1) wskazanie ostatecznego orzeczenia, w rozumieniu art. 79 Konstytucji, w zwigzku
z ktorym wniesiona zostala skarga konstytucyjna; 2) udokumentowanie daty doreczenia
orzeczenia wskazanego jako ostateczne zgodnie z punktem 1 niniejszego zarzadzenia;
3) poinformowanie, czy od wskazanego — zgodnie z punktem 1 zarzadzenia — ostatecznego
orzeczenia zostal wniesiony nadzwyczajny $rodek zaskarzenia; 4) dorgczenie zawierajacych
wszystkie czytelne strony odpiséw lub kopii poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem:
a) ztozonych wraz ze skargg zatacznikow nr 2 - 6, b) jednej kopii wyroku Sadu Okregowego
w B. z 22 listopada 2022 r. (sygn. akt [...]), €) czterech, zawierajacych wszystkie strony,
kopii wyroku Sadu Rejonowego w S. z 17 lutego 2021 r. (sygn. akt [...]), d) jednej Kopii
uzasadnienia wyroku wskazanego w punkcie 4 lit. c.

Pismem z 20 lutego 2023 r. (data nadania) skarzacy odnidst si¢ do zarzadzenia Prezesa
Trybunatu. Wskazal w nim m.in., Ze ostatecznym orzeczeniem, w rozumieniu art. 79 ust. 1
Konstytucji, w zwiazku z ktérym wniesiona zostata skarga konstytucyjna, jest wyrok Sadu
Okregowego w B. VIII Wydziat Karny Odwotawczy z 22 listopada 2022 r. (sygn. akt [...]).

Skarzacy twierdzi, ze zakwestionowane w skardze art. 185c § la oraz art. 185c § 2
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555, ze
zm.), we wskazanym w niej zakresie, naruszajg zasady: demokratycznego panstwa prawnego
(art. 2 Konstytucji), proporcjonalno$ci (art. 31 ust. 3 Konstytucji), rownosci (art. 32 Konsty-
tucji), prawa do obrony (art. 42 ust. 2 Konstytucji) oraz prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konsty-
tucji).

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dale;j:
u.0.t.p.TK) skarga konstytucyjna podlega wstgpnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym.
Zgodnie z art. 61 ust. 4 u.0.t.p.TK Trybunal wydaje postanowienie o odmowie nadania
skardze konstytucyjnej dalszego biegu, jezeli skarga nie spelnia wymogoéw okreslonych
W ustawie 1 usunigcie jej brakow nie jest mozliwe, gdy braki te nie zostaly usunicte
w terminie albo gdy skarga jest oczywiscie bezzasadna.

Powodem odmowy nadania biegu skardze konstytucyjnej wniesionej w niniejszej
sprawie bylo ustalenie, Ze zostata ona wniesiona z naruszeniem terminu wskazanego w art. 77
ust. 1 u.0.t.p.TK. Poczatek biegu terminu wniesienia skargi konstytucyjnej zostal w powo-
fanym przepisie jednoznacznie okreslony jako data dorgczenia skarzagcemu prawomocnego
wyroku, ostatecznej decyzji lub innego ostatecznego rozstrzygnigcia opartego na zaskar-
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zonym przepisie. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu Konstytucyjnego termin
whniesienia skargi konstytucyjnej okreslony w art. 71 ust. 1 u.0.t.p.TK jest zwigzany z uzy-
skaniem po wyczerpaniu drogi prawnej orzeczenia niepodlegajacego zaskarzeniu przy uzyciu
zwyklych $rodkéw zaskarzenia, a wiec — W wypadku postepowania sagdowego — prawo-
mocnego wyroku lub postanowienia. Konstytucja i u.o.t.p.TK nie wymagaja natomiast uzycia
srodkow o charakterze nadzwyczajnym, ktorych wniesienie uzaleznione jest od spelnienia
szczegbdlnych wymagan (zob. postanowienie TK z 2 marca 2009 r., sygn. Ts 251/06, OTK ZU
nr 2/B/2009, poz. 88 i cytowane tam wczesniejsze orzecznictwo). Trybunal zwracat uwage, ze
przestanki wyczerpania drogi prawnej i prawomocno$ci orzeczenia sa ze sobg powigzane
jedynie w takim sensie, ze skarzacy musi skorzysta¢ z przystugujacych mu — w ramach drogi
prawnej — zwyktych srodkow prawnych, zapobiegajacych uzyskaniu przez orzeczenie waloru
prawomocnos$ci. Oznacza to z jednej strony, ze skarga konstytucyjna jest niedopuszczalna,
jezeli orzeczenie stalo si¢ prawomocne wskutek zaniechania wniesienia zwyklego $rodka
zaskarzenia lub nie zostal on rozpoznany z przyczyn formalnych lezacych po stronie
skarzacego; z drugiej za§ — ze prawo wniesienia skargi konstytucyjnej powstaje z chwila
doreczenia skarzacemu prawomocnego wyroku lub postanowienia, nawet jezeli — w danych
okolicznos$ciach — mozliwe byloby jego wzruszenie przy pomocy srodkéw nadzwyczajnych.
Jednocze$nie Trybunat podkresla, ze wniesienie Kkasacji nie stoi na przeszkodzie
rownoczesnemu wniesieniu skargi konstytucyjnej. W tym wypadku w mysl art. 78 u.0.t.p.TK
powstaje jedynie podstawa do zawieszenia postgpowania przed Trybunatem do czasu wydania
przez Sad Najwyzszy orzeczenia w przedmiocie kasacji, za$ termin do wniesienia skargi
konstytucyjnej zostaje wowczas zachowany.

Skarzacy wskazal, ze ostatecznym orzeczeniem W rozumieniu art. 79 ust. 1 Konstytu-
cji, w zwiazku z ktorym wniesiona zostata skarga konstytucyjna, jest wyrok Sadu Okrggowe-
go w B. VIII Wydziat Karny Odwotawczy z 22 listopada 2022 r. (sygn. akt [...]). Tymczasem
ostatecznym orzeczeniem wydanym na podstawie zakwestionowanych w skardze przepisow,
jest wyrok Sadu Okrggowego w B. VIII Wydzial Karny Odwotawczy z 1 czerwca 2021 r.
(sygn. akt [...]). To wiasnie to orzeczenie definitywnie uksztattowato sytuacje prawng skarza-
cego, z ktorg wigza si¢ stawiane W skardze zarzuty (uniemozliwienie uczestniczenia w prze-
stuchaniu pokrzywdzonego oraz brak mozliwos$ci konsultacji z obronca). Kolejne orzeczenia
sagdow, w tym wskazane przez skarzacego jako ostateczne, nie dotyczyly juz tych kwestii,
lecz kary tacznej. Zatem to od daty dorgczenia wyroku Sadu Okregowego w B. z 1 czerwca
2021 r., nie za$ — jak przyjal skarzacy — wyroku Sadu Okregowego w B. z 22 listopada
2022 r., wydanego po ponownym rozpoznaniu sprawy, rozpoczal bieg termin wniesienia
skargi konstytucyjne;j.

Poprzedzajacy postepowanie kasacyjne Wyrok Sadu Okregowego w B. z 1 czerwca
2021 r. dorgczono petnomocnikowi skarzacego (jak Trybunat ustalit z urzedu) 22 czerwca
2021 r. Ostatnim dniem terminu wniesienia skargi byl wiec 22 wrzesnia 2021 r. Skarga za$
zostala wniesiona do Trybunatu 14 grudnia 2022 r. (data nadania), a zatem ze znacznym
przekroczeniem trzymiesi¢cznego terminu, o ktorym mowa w art. 77 ust. 1 u.o.t.p. TK.

Okolicznos$¢ ta jest — w mys$l art. 61 ust. 4 pkt 1 u.0.t.p.TK — podstawg odmowy nada-
nia analizowanej skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.0.t.p.TK skarzacemu przystuguje prawo do wniesienia zazalenia
na powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.
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