ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 5 grudnia 2023 r. Pozycja 337

POSTANOWIENIE
z dnia 5 wrzesnia 2023 .
Sygn. akt Ts 253/21

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:

Bogdan Swieczkowski — przewodniczacy
Piotr Pszczotkowski — sprawozdawca
Bartlomiej Sochanski,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym zazalenia na postanowienie Trybunalu Konsty-
tucyjnego z 5 pazdziernika 2022 r. 0 odmowie nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej
M.J.,

postanawia:
pozostawi¢ zazalenie bez rozpoznania.
Orzeczenie zapadlo jednoglo$nie.

UZASADNIENIE

1. W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 6 pazdziernika
2021 r. (data nadania) M.J. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez pelnomocnika z wyboru,
wystapil o zbadanie zgodnosci art. 187 § 1 pkt 1! ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43 poz. 296, ze zm.; dalej: k.p.c.) z art. 45 ust. 1 Kon-
stytucji.

Zdaniem skarzacego sposob, w jaki zostal zastosowany art. 187 § 1 pkt 1! k.p.c.,
doprowadzit do pozbawienia go prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji).

2. Postanowieniem z 5 pazdziernika 2022 r. (dorgczonym pelnomocnikowi skarzacego
18 pazdziernika 2022 r.) Trybunal Konstytucyjny odmowit nadania dalszego biegu skardze
konstytucyjnej wskazujac, ze skarzacy wadliwie okreslit przedmiot skargi — uczynit z niego
pozostajace poza kognicja Trybunalu akty stosowania prawa. Skutkowato to brakiem
spetnienia podstawowych przestanek skargi konstytucyjnej — odnoszacych si¢ do
prawidtowego okreslenia jej podstawy — przewidzianych w art. 79 ust. 1 Konstytucji oraz w
art. 53 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed
Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393).

3. W zazaleniu z 26 pazdziernika 2022 r. (data nadania) skarzacy zakwestionowat
postanowienie Trybunatu z 5 pazdziernika 2022 r., wnoszac o jego uchylenie oraz skiero-
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wanie skargi do rozpoznania. Zdaniem skarzacego zaskarzone postanowienie nietrafnie
okres$la zaré6wno przestanki formalne do wniesienia skargi konstytucyjnej, jak i wadliwie
ocenia wypetnienie obowigzku ustawowego nakazujacego uzasadnienie zarzutow skargi.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 61 ust. 5 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dale;j:
u.o.t.p.TK) skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na postanowienie Trybunatu
Konstytucyjnego o odmowie nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu. Trybunat,
w sktadzie trzech sedziow, rozpatruje zazalenie na posiedzeniu niejawnym, badajac w szcze-
g6Inosci, czy w wydanym postanowieniu prawidtowo stwierdzono istnienie przestanek odmo-
wy nadania skardze dalszego biegu (art. 37 ust. 1 pkt 3 lit. ¢ w zwiazku z art. 61 ust. 5
u.0.t.p.TK). Z kolei — w mysél art. 61 ust. 6 u.o.t.p.TK — Trybunal, na posiedzeniu niejawnym,
postanowieniem pozostawia bez rozpoznania zazalenie wniesione po uptywie terminu okre-
Slonego w art. 61 ust. 5 u.o.t.p.TK.

2. W niniejszej sprawie zazalenie na postanowienie Trybunalu Konstytucyjnego
z 5 pazdziernika 2022 r. zostalo wniesione z przekroczeniem terminu okre§lonego w art. 61
ust. 5 u.0.t.p.TK. Zgodnie bowiem z tym przepisem na postanowienie o odmowie nadania
dalszego biegu skardze konstytucyjnej skarzacemu przystuguje zazalenie do Trybunalu
w terminie siedmiu dni od dnia dorgczenia tego postanowienia. Odpis wskazanego powyzej
postanowienia dor¢czono petnomocnikowi skarzacego 18 pazdziernika 2022 r. Termin wnie-
sienia zazalenia na postanowienie Trybunalu Konstytucyjnego uptynat 25 pazdziernika
2022 r. Zazalenie zostalo za$ wniesione do Trybunatu dopiero 26 pazdziernika 2022 r. (data
nadania), a wiec z przekroczeniem ustawowego terminu.

W zwigzku z powyzszym — na podstawie art. 61 ust. 6 u.0.t.p.TK — nalezato
postanowic¢ jak w sentencji.
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