ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 19 pazdziernika 2023 r. Pozycja 269

POSTANOWIENIE
z dnia 23 maja 2023 r.
Sygn. akt Ts 141/20

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Mariusz Muszynski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej [...] Sp. z 0.0.
Z siedzibg w S. w sprawie zgodno$ci:

1) art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0séb
prawnych (Dz. U. Nr 21 poz. 86, ze zm.) — w brzmieniu obowigzujacym od 1
stycznia do 31 grudnia 2009 r. (ustawa z dnia 6 listopada 2008 r. 0 zmianie
ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych, ustawy o podatku do-
chodowym od os6b prawnych oraz niektdrych innych ustaw; Dz. U. Nr 209,
poz. 1316) — ,w zakresie wyktadni tego przepisu dokonujacej nieupra-
wnionego zroéznicowania w traktowaniu takich samych podmiotow, tj. niepu-
blicznych zakladow opieki zdrowotnej i1 ich zalozycieli, poprzez umozli-
wienie organom podatkowym swobodnego uznania, ktéry niepubliczny
zaklad opieki zdrowotnej posiada podmiotowo$¢ prawnopodatkows, co pro-
wadzi do nierownego traktowania tych podmiotow i ich zatozycieli”, z art. 2,
art. 32 i art. 84 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

2) art. 17 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 1 ust. 2 ustawy wymienionej w punkcie 1
niniejszego postanowienia ,,w zakresie wyktadni tych przepisow polegajace;j
na przyjeciu, ze zwolnienie podatkowe przystuguje tylko takiemu niepubli-
cznemu zaktadowi opieki zdrowotnej, ktory moze zosta¢ uznany ad hoc za
podatnika na podstawie swobodnej oceny organu podatkowego”, z art. 2,
art. 32 i art. 84 Konstytucji;

3) art. 1 ust. 2 ustawy, o ktdérej mowa w punkcie 1 niniejszego postanowienia,
W zwigzku z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zaktadach opieki
zdrowotnej (Dz. U. Nr 91 poz. 408, ze zm.) ,,w brzmieniu obowigzujagcym od
5 grudnia 1997 r. do 30 czerwca 2011 r. ([ustawa z dnia 5 grudnia 2008 r.
0 zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen 1 choréb zakaznych u ludzi; Dz. U.
z 2008 r.] Nr 234, poz. 1570) w zakresie wyktadni tych przepiséw polegajace;j
na przyjeciu, ze kryterium uznania niepublicznego zaktadu opieki zdrowotne;j
za podatnika podatku dochodowego od oséb prawnych jest, aby byt on catko-
wicie samodzielny 1 niezalezny od organu zatozycielskiego, posiadat
zdolnos$¢ prawna, odrgbng strukture organizacyjna, odrgbny przedmiot dziata-
nia oraz odrebny majatek, podczas gdy z przepiséw ustaw podatkowych nie
wynikajg zadne takie kryteria”, z art. 2 i art. 217 Konstytucji,
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postanawia:
odmo6wié nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.

UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 25 wrzesnia
2020 r. (data nadania) [...] Sp. z o0.0. z siedzibg w S. (dalej: skarzaca), reprezentowane przez
pelnomocnika z wyboru, wystapito z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego po-
stanowienia na tle nast¢pujgcego stanu faktycznego.

Dyrektor 1zby Administracji Skarbowej w W. decyzja z 24 czerwca 2016 r. (nr [...])
utrzymal w mocy decyzj¢ Naczelnika Trzeciego Mazowieckiego Urz¢du Skarbowego w R.
z 24 marca 2016 r. (nr [...]), w ktorej odmowiono skarzacej stwierdzenia nadptaty w podatku
dochodowym od 0séb prawnych za 2009 r.

Skarga na decyzje¢ Dyrektora Izby Skarbowej zostala oddalona w wyroku Wojewodz-
kiego Sadu Administracyjnego w W. z 26 lipca 2017 r. (sygn. akt [...]), natomiast skarge ka-
sacyjng oddalit Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 28 stycznia 2020 r. (sygn. akt
[...]-

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 16 grudnia 2020 r. (dorgczonym
petnomocnikowi skarzacej 4 stycznia 2021 r.) wezwat skarzaca do usunigcia brakéw formal-
nych skargi konstytucyjnej przez dorgczenie odpiséw poswiadczonych za zgodnos¢ z orygi-
natlem: orzeczen (decyzji, wyrokdw) potwierdzajacych wyczerpanie drogi prawnej (wraz
z czterema kopiami), wyroku NSA z 28 stycznia 2020 r. oraz kserokopii koperty, w ktorej
dorgczono pelnomocnikowi skarzacej odpis powyzszego orzeczenia.

Pelnomocnik skarzacej odniost si¢ do zarzadzenia w pismie z 18 stycznia 2021 r. (data
nadania). Wskazat w nim, ze opdznienie w wykonaniu zarzadzenia spowodowane jest przeby-
ta przez niego choroba. W pismie tym jako skarzacy zostat wskazany inny podmiot anizeli
ten, ktory wniost skarge konstytucyjna.

Zarzadzeniem z 15 marca 2023 r. (dorgczonym pelnomocnikowi skarzacej 3 kwietnia
2023 r.) sedzia Trybunalu Konstytucyjnego wezwat skarzaca do dokladnego okreslenia
przedmiotu skargi konstytucyjnej poprzez przytoczenie tresci kwestionowanych przepisow
lub wskazanie prawidtowego adresu ich publikacji. Skarzaca zostata ponadto zobowigzana do
doreczenia odpisu lub poswiadczonej kopii (wraz z czterema kopiami) decyzji Dyrektora Izby
Skarbowej w W. z 24 czerwca 2016 r. (nr [...]), wyroku Wojewddzkiego Sadu Administra-
cyjnego w W. z 26 lipca 2017 r. (sygn. akt [...]), pisma procesowego z 18 stycznia 2021 r.
wskazujacego jako skarzacego podmiot, ktory wniost skarge do Trybunatu (wraz z czterema
kopiami) oraz pelnomocnictwa szczegolnego (okreslajacego sprawe, w zwigzku z ktorg zosta-
fa wniesiona skarga konstytucyjna).

W terminie wskazanym w zarzadzeniu do Trybunatu Konstytucyjnego nie wplyneto
zadne pismo procesowe skarzace;.

Skarzaca twierdzi, ze ,,wykltadnia kwestionowanych (...) przepisow, zastosowana
w wyroku Naczelnego Sagdu Administracyjnego z dnia 28.01.2020 r., sygn. akt [...] i przyjete
za tym prawomocne rozstrzygnigcie narusza” jej prawo do: ,,rownego traktowania przez wia-
dze publiczne” (art. 32 Konstytucji), ,,;6wnosci opodatkowania” (art. 2 i art. 84 Konstytucji),
»respektowania przez wladze publiczne zasady zaufania do panstwa i prawa” oraz ,,zasady
okreslonosci prawa” (art. 2 Konstytucji). Narusza takze prawo do ,,ustawowego okreslenia jej
praw i obowigzkoéw podatkowych” (art. 217 Konstytucji).
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Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Skarga konstytucyjna jest sformalizowanym s$rodkiem ochrony konstytucyjnych
wolnosci 1 praw. Jej merytoryczne rozpoznanie jest uzaleznione od spetlienia warunkow
wynikajacych zaréwno z art. 79 ust. 1 Konstytucji, jak i przepisow ustawy z dnia 30 listopada
2016 r. o organizacji i trybie postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U.
z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.o0.t.p.TK).

Zgodnie z art. 61 ust. 3 v.o.t.p.TK, jezeli skarga nie spelnia wymagan przewidzianych
w ustawie, a usuni¢cie brakow jest mozliwe, wyznaczony sedzia Trybunalu wydaje zarzadze-
nie, w ktérym wzywa do ich usuni¢cia w terminie 7 dni od dnia dor¢czenia zarzadzenia.

W sprawie bedacej przedmiotem niniejszego rozpoznania, pomimo prawidlowego
doreczenia 3 kwietnia 2023 r. pelnomocnikowi skarzacej zarzadzenia sedziego Trybunatu,
braki skargi nie zostalty usunigte. Okoliczno$¢ ta jest — zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 2 u.0.t.p.TK
— podstawg odmowy nadania analizowanej skardze dalszego biegu.

W tym stanie rzeczy Trybunal postanowit jak na wstepie.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 v.0.t.p.TK skarzacej przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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