ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 4 wrzesnia 2023 r. Pozycja 229

POSTANOWIENIE
z dnia 13 kwietnia 2023 r.
Sygn. akt Ts 131/22

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Zbigniew Jedrzejewski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej M.H. o zbadanie
zgodnosci:

1) art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o za-
pobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaznych u ludzi (Dz. U.
z 2019 r. poz. 1239, ze zm.) z art. 2 oraz art. 47 w zwiazku z art. 31 ust. 3
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

2) § 3 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie
obowigzkowych szczepien ochronnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 753, ze zm.)
zZ art. 2 oraz art. 47 w zwiagzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji;

3) art. 17 ust. 11 ustawy wymienionej w punkcie 1 niniejszego postanowienia
w zwigzku z § 5 rozporzadzenia wymienionego w punkcie 2 z art. 47 w zwig-
zku z art. 31 ust. 3 w zwiazku z art. 87 Konstytucji,

postanawia:

odmowi¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunalu Konstytucyjnego 10 czerwca
2022 r. (data nadania) M.H. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez pelnomocnika z wyboru,
wystapit z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle naste-
pujacej sprawy.

Naczelny Sad Administracyjny wyrokiem z 3 marca 2022 r. (sygn. akt [...]) oddalit
skarge kasacyjng skarzgcego od wyroku Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w W.
z 27 listopada 2019 r. (sygn. akt [...]) oddalajacego skarge na postanowienie Ministra Zdro-
wia z 30 maja 2019 r. (nr [...]). Orzeczenie to utrzymato w mocy postanowienie Podlaskiego
Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w B. z 8 kwietnia 2019 r. (znak: [...],
nr [...]) naktadajace na skarzgcego grzywne w celu przymuszenia do wykonania obowigzku
poddania dziecka szczepieniom ochronnym, a takze wzywajacego go do wykonania powyz-
szego obowigzku.

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 5 lipca 2022 r. (dorgczonym pet-
nomocnikowi skarzacego 12 lipca 2022 r.) wezwat skarzacego do doreczenia odpisu lub kopii
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poswiadczonej za zgodnos$¢ z oryginatem postanowienia Podlaskiego Panstwowego Woje-
wodzkiego Inspektora Sanitarnego w B. z 8 kwietnia 2019 r. (znak: [...], nr [...]) wraz z czte-
rema kopiami, a takze do udokumentowania daty dorgczenia skarzgcemu ostatecznego orze-
czenia.

Skarzacy dorgczyt dokumenty, o ktorych mowa w zarzadzeniu Prezesa TK 19 lipca
2022 r. (data nadania).

Sedzia Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 22 listopada 2022 r. (doreczonym
pelnomocnikowi skarzacego 30 listopada 2022 r.) wezwal skarzacego do sprecyzowania
przedmiotu skargi konstytucyjnej przez wyjasnienie, czy sa nimi tylko art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. b
oraz art. 17 ust. 1 i ust. 11 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. 0 zapobieganiu oraz zwalczaniu
zakazen 1 chorob zakaznych u ludzi (Dz. U. z 2019 r. poz. 1239, ze zm.; dalej: ustawa o0 zapo-
bieganiu i zwalczaniu chordb zakaznych) i § 3 oraz § 5 rozporzadzenia Ministra Zdrowia
z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie obowiazkowych szczepien ochronnych (Dz. U. z 2018 r.
poz. 753, ze zm.; dalej: rozporzadzenie), czy takze wskazana, po stowach ,,Zaskarzone prze-
pisy” (strona 2 skargi), ,,Ustawa o organizacji i trybie postepowania przed Trybunatem Kon-
stytucyjnym z dnia 30 listopada 2016 r. (Dz. U. z 2016 r. poz. 2072)”. W razie wskazania jako
przedmiotu skargi przepisow ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie poste-
powania przed Trybunalem Konstytucyjnym skarzacy zostal zobowigzany do uzupetienia
uzasadnienia przez wyjasnienie, w jaki sposob przepisy tej ustawy naruszaja jego konstytu-
cyjne wolnos$ci 1 prawa wskazane w skardze. Skarzacy ponadto zostat zobligowany do dore-
czenia odpisu lub kopii poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginatem (wraz z czterema kopiami)
tytutu wykonawczego z 21 lutego 2017 r. (nr [...]) wydanego przez Panstwowego Powiato-
wego Inspektora Sanitarnego w B.

W pismie procesowym z 7 grudnia 2022 r. (data nadania) skarzacy wyjasnit, ze
przedmiotem skargi konstytucyjnej sa wskazane w jej petitum przepisy ustawy o zapobiega-
niu 1 zwalczaniu choréb zakaznych i1 rozporzadzenia. Skarzacy nie przedstawil dokumentu
wskazanego w zarzadzeniu. Sformutowal natomiast wniosek o wyznaczenie nowego terminu,
ewentualnie o przedluzenie terminu wskazanego w zarzadzeniu.

Zakwestionowanym w skardze przepisom skarzacy zarzucil naruszenie prawa do pry-
watnos$ci oraz prawa do decydowania o swoim zyciu osobistym (art. 47 Konstytucji), a takze
naruszenie zasady dostatecznej okreslonosci przepisow prawa (art. 2 Konstytucji). Zdaniem
skarzacego zaskarzone przez niego przepisy naruszaja réwniez art. 87 Konstytucji, ktory
statuuje zamkniety katalog zrédet prawa powszechnie obowigzujacego.

Trybunatl Konstytucyjny zwazyl, co nastgpuje:

Skarga konstytucyjna jest sformalizowanym srodkiem ochrony konstytucyjnych wol-
nosci 1 praw. Jej merytoryczne rozpoznanie jest uzaleznione od spetnienia licznych przestanek
wynikajacych z art. 79 ust. 1 Konstytucji, a doprecyzowanych w ustawie z dnia 30 listopada
2016 r. o organizacji 1 trybie postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U.
z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.o.t.p.TK). Weryfikacja tych przestanek nastgpuje na etapie wste-
pnego rozpoznania na posiedzeniu niejawnym (art. 61 ust. 1 u.0.t.p.TK).

Zgodnie z art. 61 ust. 3 u.0.t.p.TK jezeli skarga nie spetnia wymagan przewidzianych
w ustawie, a usuni¢cie brakow jest mozliwe, wyznaczony s¢dzia Trybunalu wydaje zarzadze-
nie, w ktorym wzywa do ich usunigcia w terminie 7 dni od dnia dorgczenia zarzadzenia.

Zarzadzeniem z 22 listopada 2022 r. sedzia Trybunalu wezwal skarzacego do usunig-
cia stwierdzonych w toku wstepnej kontroli brakoéw formalnych skargi. W tresci zarzadzenia
zawarto pouczenie, ze w przypadku nieusunigcia brakow w terminie wydane zostanie posta-
nowienie o odmowie nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
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Odpis zarzadzenia sedziego Trybunatlu z 22 listopada 2022 r. zostat skutecznie dore-
czony pelnomocnikowi skarzacego 30 listopada 2022 r. W ustawowym terminie skarzacy
usunat tylko cze$¢ brakéw formalnych wskazanych w zarzadzeniu. Nie dorgczyt bowiem ty-
tutu wykonawczego z 21 lutego 2017 r. (nr [...]) wydanego przez Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w B. Skarzacy ztozyl wprawdzie wniosek o wyznaczenie nowego
terminu usuniecia brakow, ewentualnie o jego przedtuzenie, jednak ze wzgledu na ustawowy
charakter tego terminu (art. 61 ust. 3 u.o.t.p.TK) wniosek musiat zosta¢ odrzucony jako nie-
dopuszczalny.

Trybunat zwraca uwage, ze jesli z przyczyn obiektywnych skarzacy nie jest w stanie
W terminie usung¢ brakow formalnych skargi konstytucyjnej, to zgodnie z art. 36 u.0.t.p.TK
W zwigzku z art. 168 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego
(Dz. U. 2 2021 r. poz. 1805, ze zm.; dalej: k.p.c.) moze wystapi¢ z wnioskiem o przywrdcenie
terminu do podjecia tej czynnosci. Warunkami uwzglgdnienia wniosku — zgodnie z art. 168
i art. 169 k.p.c. — sa: wniesienie wniosku w ciggu tygodnia od czasu ustania przyczyny uchy-
bienia terminowi; jednoczesne z wniesieniem wniosku dopetnienie czynnosci, dla ktorej okre-
Slony byl termin; uprawdopodobnienie, ze uchybienie terminowi nastgpito bez winy wnio-
skodawcy.

Do dnia wydania niniejszego postanowienia skarzacy nie doreczyt dokumentu, o Kto-
rym mowa w zarzadzeniu z 22 listopada 2022 r. wraz z wnioskiem o przywrdcenie terminu.

Okolicznosci te sg — zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 2 u.0.t.p.TK — podstawg odmowy na-
dania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

Majac powyzsze na wzgledzie Trybunat postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.o.t.p.TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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