ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 4 wrzesnia 2023 r. Pozycja 228

POSTANOWIENIE
z dnia 5 kwietnia 2023 r.
Sygn. akt Ts 124/22

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Michal Warcinski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej W.B. w sprawie

zgodnosci
art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2022 r.
poz. 1166) w zakresie, w jakim ,narusza konstytucyjng zasad¢ zrodet prawa,
a W szczegodlnosci ich hierarchii w zakresie odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej
radcow prawnych, bo zasady etyki radcow prawnych sg jedynie uchwatg samo-
rzadu radcowskiego (uchwalone bez delegacji ustawowej, czyli inaczej niz roz-
porzadzenia, wigc sg uchwalg o tzw. charakterze samoistnym), a dajg mozliwos¢
bardzo dotkliwego karania radcow prawnych jakby byly normami rangi
ustawowej — w szczegolnosci w zakresie kar okreslonych w art. 65 ust. 1 pkt 3, 4
157, zart. 87 ust. 1, art. 92 i art. 93 oraz z art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej,

postanawia:

odrzuci¢ wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia skargi konsty-
tucyjnej;

odmowi¢ nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 7 czerwca
2022 r. (data nadania) radca prawny W.B. (dalej: skarzacy) w imieniu wlasnym wystapit z za-
daniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle nastepujgcego stanu
faktycznego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okregowej Izbie Radcéw Prawnych w P. orzecze-
niem z 26 sierpnia 2020 r. (sygn. akt [...]) uznat skarzacego za winnego popelnienia zarzuca-
nego mu przewinienia dyscyplinarnego i wymierzyt mu kare zawieszenia prawa do wykony-
wania zawodu radcy prawnego na okres dwach lat i zakaz wykonywania patronatu na piec lat.
Obciagzyt go kosztami postepowania dyscyplinarnego.

Po rozpoznaniu odwotania skarzacego Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby
Radcow Prawnych w W. orzeczeniem z 15 kwietnia 2021 r. (sygn. akt [...]) zmienit powyz-
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Ssze orzeczenie w zakresie zawartego w nim orzeczenia o kosztach postgpowania pierwszoin-
stancyjnego, utrzymat w mocy orzeczenie w pozostatej czesci I orzekt o kosztach postepowa-
nia odwotawczego.

Na powyzsze orzeczenie skarzacy wniost kasacje, ktorg Sad Najwyzszy oddalit posta-
nowieniem z 16 listopada 2021 r. (sygn. akt [...]; dalej: postanowienie Sadu Najwyzszego)
jako oczywiscie bezzasadna.

W zlozonej skardze skarzacy wskazat, ze w postanowieniu Sadu Najwyzszego zdecy-
dowano ostatecznie o zawieszeniu prawa do wykonywania przez niego zawodu radcy praw-
nego w zwigzku z popelnieniem czyndéw uznanych za przewinienia dyscyplinarne na podsta-
wie Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ktory jest tylko uchwatg samorzadu radcow prawnych,
wydang bez delegacji ustawowej. Z rozstrzygnigciem tym laczy naruszenie konstytucyjnej
zasady zrodet prawa i ich hierarchii (art. 87, art. 92 i art. 93 Konstytucji), prawa do réwnego
traktowania (art. 32 Konstytucji) oraz do ograniczonej ingerencji w prawa i wolnosci konsty-
tucyjne tylko w przypadkach uzasadnionych interesem publicznym (art. 31 ust. 3 Konstytucji)
w zwigzku z zasadg panstwa prawa (art. 2 Konstytucji) i wywodzong z niej zasada zaufania
do organow panstwa prawa i zasada przyzwoitej legislacji oraz zasadg praworzadnosci (art. 7
Konstytucji).

Skarzacy zawarl w skardze konstytucyjnej wniosek o przywrdcenie terminu do jej
whniesienia, wskazujac, ze nie zostat on zachowany z powodu ci¢zkich choréb skarzacego.

Zarzadzeniem Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego z 5 lipca 2022 r. (dor¢czonym
11 lipca 2022 r.) skarzacy zostat wezwany do usunigcia brakéw formalnych skargi konstytu-
cyjnej przez: 1) wykazanie posiadania uprawnienia do sporzadzenia i wniesienia skargi kon-
stytucyjnej oraz wystepowania w imieniu wlasnym w postgpowaniu przed Trybunalem Kon-
stytucyjnym, ewentualnie przedstawienie uchwat o zawieszeniu badz pozbawieniu prawa wy-
konywania zawodu, o ktérych skarzacy wspominat w skardze (wraz z czterema kopiami);
2) udokumentowanie daty dorgczenia orzeczenia wskazanego w skardze konstytucyjnej jako
ostateczne (dorgczenie np. poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginalem koperty, w ktorej dore-
czone zostato to orzeczenie, wraz z monitoringiem przesytki Poczty Polskiej lub poswiadczo-
nej za zgodno$¢ z oryginatem kopii zwrotnego potwierdzenia odbioru tej przesytki) wraz
z czterema kopiami; 3) dorgczenie odpisow lub kopii poswiadczonych za zgodno$¢ z orygina-
fem: a) orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego przy Okrggowej Izbie Radcow Praw-
nych w P. z 26 sierpnia 2020 r. (sygn. akt [...]) wraz z czterema kopiami, b) orzeczenia Wyz-
szego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych w W. z 15 kwietnia 2021 r.
wraz z uzasadnieniem (sygn. akt [...]), ¢) postanowienia Sadu Najwyzszego z 16 listopada
2021 r. (sygn. akt [...]); 4) doreczenie dwoch kopii: a) zwolnienia ZUS ZLA nr [...], b) karty
informacyjnej leczenia szpitalnego; 5) dorgczenie jednego odpisu skargi konstytucyjnej z za-
facznikami.

W pismie z 19 wrzesnia 2022 r. (data nadania) skarzacy odpowiedzial na powyzsze
wezwanie, wnoszac jednocze$nie o przywrdocenie terminu do usunigcia brakow formalnych
skargi konstytucyjnej z uwagi na jego stan zdrowia.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Skarga konstytucyjna jest sformalizowanym s$rodkiem ochrony konstytucyjnych
wolnosci 1 praw. Jej merytoryczne rozpoznanie jest uzaleznione od spelnienia przestanek wy-
nikajacych z art. 79 ust. 1 Konstytucji, a doprecyzowanych w ustawie z dnia 30 listopada
2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U.
z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.o.t.p.TK). Weryfikacja ich speinienia nastepuje na etapie wstep-
nego rozpoznania na posiedzeniu niejawnym (art. 61 ust. 1 u.0.t.p.TK).
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2. W odpowiedzi na zarzadzenie Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego z 5 lipca 2022 r.,
wzywajace skarzacego do wykazania posiadania uprawnienia do sporzadzenia i wniesienia
skargi konstytucyjnej oraz wystgpowania w imieniu wltasnym w postgpowaniu przed Trybu-
natem, skarzacy ztozyt do akt poswiadczong za zgodnos$¢ z oryginatem kopie pisma Sekreta-
rza Okregowej Izby Radcow Prawnych w P., datowanego na 16 maja 2022 r., z ktérego wyni-
ka, ze skarzacy zostal skreslony z listy radcoéw prawnych prowadzonej przez Rade Okrggowe;j
Izby Radcow Prawnych w P. zarzadzeniem Dziekana tej Izby z 29 kwietnia 2022 r. Z ustalen
Trybunalu Konstytucyjnego poczynionych w drodze czynno$ci urzedowych wynika, ze od
tego czasu skarzacy nie jest wpisany na liste¢ radcéw prawnych w zadnej z izb radcowskich
w Polsce.

Zwazywszy na fakt, ze skarzacy nie byl radcg prawnym wykonujacym zawdd w chwi-
li ztozenia analizowanej skargi oraz nie jest nim obecnie, Trybunat stwierdza, ze nie przystu-
guje mu uprawnienie do sporzadzenia we wiasnym imieniu skargi konstytucyjnej. Okolicz-
nos¢ ta stanowi — zgodnie z art. 44 ust. 1 w zwigzku z art. 61 ust. 4 pkt 1 u.0.t.p.TK — samo-
dzielng podstawe do odmowy nadania skardze dalszego biegu.

Biorac powyzsze pod uwage, wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia skargi
konstytucyjnej okazat si¢ bezprzedmiotowy, dlatego nalezato go odrzuci¢.

W tym stanie rzeczy Trybunal Konstytucyjny postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.0.t.p.TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.



		2023-09-04T09:58:46+0000




