ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 1 czerwca 2023 r. Pozycja 203

POSTANOWIENIE
z dnia 18 maja 2022 r.
Sygn. akt Ts 243/21

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Rafat Wojciechowski,

po wstgpnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej Stowarzyszenia
[...] w sprawie zgodnosci:

1) art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 25 wrzes$nia 2015 r. o zmianie ustawy — Prawo
bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r. poz. 1854) w zakre-
sie, w jakim ,roznicuje kredytobiorcow przeciwko ktérym postepowania
w sprawie 0 nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyj-
nemu zostato wszczgte i niezakonczone przed dniem wejscia w zycie [kwe-
stionowanej] ustawy (...) i ktére podlega umorzeniu, w stosunku do kredyto-
biorcow (vide z art. 11 ust. 2 ustawy), co do ktorych, jezeli przed dniem
wejscia W zycie niniejszej ustawy wydano postanowienie w przedmiocie na-
dania klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, dalsze
postepowanie w sprawie o nadanie o nadanie klauzuli wykonalno$ci toczy si¢
wedlug przepisow dotychczasowych (...)”, z art. 2, art. 31 ust. 1 i art. 32
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

2) art. 11 ust. 3 ustawy powotanej w punkcie 1 w zakresie, w jakim ,,réznicuje
kredytobiorcow przeciwko ktorym postgpowania w sprawie o nadanie klau-
zuli wykonalnosci bankowemu tytutlowi egzekucyjnemu zostalo wszczete
I niezakonczone przed dniem wejscia w zycie [kwestionowanej] ustawy (...)
i ktére podlega umorzeniu, w stosunku do kredytobiorcéw (vide z art. 11
ust. 3 ustawy), co do ktorych bankowy tytul egzekucyjny, ktoremu nadano
klauzule wykonalnosci na podstawie przepisow dotychczasowych, zachowuje
moc tytulu wykonawczego takze po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy
(...)”,zart. 2, art. 31 ust. 1 i art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:
odmowi¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
UZASADNIENIE
W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 28 wrzesnia

2021 r. (data nadania) Stowarzyszenie [...] (dalej: skarzacy), reprezentowane przez peino-
mocnika ustanowionego z wyboru, wystgpito o stwierdzenie, ze art. 11 ust. 2 i 3 ustawy



OTK ZU B/2023 Ts 243/21 poz. 203

Z dnia 25 wrzeénia 2015 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2015 r. poz. 1854) w zakresach okre$lonych w jej petitum jest niezgodny z art. 2,
art. 31 ust. 1 i art. 32 Konstytucji.

Sedzia Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 1 marca 2022 r. (dorgczonym
8 marca 2022 r.), na podstawie art. 61 ust. 3 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji
| trybie postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393, dale;:
u.0.t.p.TK), wezwat skarzacego do usuni¢cia brakow formalnych skargi przez: dorgczenie
odpisoéw lub kopii poswiadczonych przez jego petnomocnika za zgodnos$¢ z oryginalem osta-
tecznego orzeczenia, o ktorym mowa w art. 79 ust. 1 Konstytucji (wraz z czterema kopiami)
oraz orzeczen potwierdzajacych wyczerpanie drogi prawnej, o Ktorej stanowi art. 77 ust. 1
u.0.t.p.TK. Skarzacy zostal takze zobowigzany do udokumentowania daty dorgczenia mu
ostatecznego orzeczenia; wskazania, ktore jego konstytucyjne wolnosci lub prawa wyrazone
w art. 2, art. 31 ust. 1 oraz art. 32 Konstytucji, i w jaki sposob, zostaly naruszone przez za-
kwestionowany w skardze konstytucyjnej przepis; uzasadnienia zarzutu niekonstytucyjnosci
zakwestionowanego w skardze przepisu z powotaniem argumentow lub dowodéw na jego
poparcie, a takze poinformowania, czy od ostatecznego orzeczenia zostat wniesiony nadzwy-
czajny $rodek zaskarzenia.

W ustawowym terminie do Trybunatu Konstytucyjnego nie wptyneto zadne pismo
procesowe.

Zdaniem skarzacego zaskarzony przez niego przepis narusza zasady: sprawiedliwo$ci
spotecznej, proporcjonalnosci i rtownosci wobec prawa.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje.

Skarga konstytucyjna jest sformalizowanym srodkiem ochrony konstytucyjnych wol-
nosci 1 praw. Jej merytoryczne rozpoznanie jest uzaleznione od spetnienia warunkow wynika-
jacych zaréwno z art. 79 ust. 1 Konstytucji, jak i przepiséw ustawy z dnia 30 listopada 2016 r.
0 organizacji i trybie postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r.
poz. 2393; dalej: u.0.t.p.TK).

Zgodnie z art. 61 ust. 3 v.o.t.p.TK, jezeli skarga nie spetnia wymagan przewidzianych
w u.0.t.p.TK, a usunigcie brakow jest mozliwe, wyznaczony sedzia Trybunalu wydaje zarza-
dzenie, w ktérym wzywa do ich usunig¢cia w terminie 7 dni od dnia dorgczenia zarzadzenia.

W sprawie bedacej przedmiotem niniejszego rozpoznania, pomimo prawidtowego do-
reczenia (data dorgczenia: 8 marca 2022 r.) pelnomocnikowi skarzacego zarzadzenia sedziego
Trybunatu, braki skargi nie zostaty usunigte.

Okoliczno$¢ ta jest — zgodnie z art. 61 ust. 4 pkt 2 u.0.t.p.TK — podstawg odmowy na-
dania analizowanej skardze dalszego biegu.

W tym stanie rzeczy Trybunat Konstytucyjny postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.o.t.p.TK skarzgcemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.



		2023-06-01T10:45:52+0000




