ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 26 kwietnia 2023 r. Pozycja 124

POSTANOWIENIE
z dnia 9 marca 2016 r.
Sygn. akt Ts 275/15

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Piotr Tuleja

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej G.S. sprawie
zgodnosci:
art. 65 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553,
zezm.) z art. 2, art. 10 i z art. 42 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

odmowi¢ nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunalu Konstytucyjnego 8 sierpnia
2015 r. (data nadania) G.S. (dalej: skarzacy) kwestionuje zgodnos¢ art. 65 ustawy z 6 czerwca
1997 r. — Kodeks karny (Dz.U.88.553, ze zm.: dalej: kk) z art. 2, art. 10 i art. 42 ust. 1 Kon-
stytucji.

Skarga konstytucyjna zostata wniesiona na podstawie nastepujacego stanu faktyczne-
go. Wyrokiem Sadu Okrggowego w W. — XVIII Wydzial Karny z 13 kwietnia 2012 r. (spra-
wa [...]) skarzacy zostat skazany za przypisane mu przestepstwa na karg taczng 6 lat pozba-
wienia wolnosci. Sad Apelacyjny w W. — II Wydzial Karny (dalej; Sad Apelacyjny w W.)
wyrokiem z 25 lipca 2013 r. (sprawa [...]) zmienit czg$ciowo zaskarzone rozstrzygnigcie, nie
zmniejszajac jednak wysoko$ci wymierzonej skarzagcemu kary. Podstawg ustalenia wysokosSci
kary byl m.in. zaskarzony art. 65 kk, zgodnie z ktéorym przepisy dotyczace wymiaru kary,
srodkow karnych oraz srodkow zwigzanych z poddaniem sprawcy probie, przewidziane wo-
bec sprawcy okreslonego w art. 64 § 2, stosuje si¢ takze do sprawcy, ktory z popetienia
przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu lub popelnia przestepstwo, dziatajac w zor-
ganizowanej grupie albo zwiazku majacych na celu popehienie przestepstwa, oraz wobec
sprawcy przestepstwa o charakterze terrorystycznym. W dniu 29 listopada 2013 r. skarzacy
ztozyl kasacje od wyroku sadu II instancji, ktora jednak zostala oddalona przez Sad Najwyz-
szy w dniu 13 listopada 2014 r.

Z wydaniem wskazanych rozstrzygnig¢ skarzacy taczy naruszenie zasad wynikajacych
z art. 2 Konstytucji. W uzasadnieniu wysunigtego zarzutu wskazuje na nieprecyzyjnos¢ za-
skarzonego przepisu prowadzaca W jego przekonaniu do tego, ze o jego zastosowaniu decydu-
je swobodne uznanie sedziowskie, co jest sprzeczne z art. 10 oraz art. 42 ust. 1 Konstytucji.
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Jego zdaniem z tych przepisow wynika, ze to ustawodawca, nie s¢dzia, przesagdza czy dany
czyn podlega ukaraniu na zasadach og6lnych, czy przy zastosowaniu regulacji prowadzacych
do zaostrzenia wymierzanej skazanemu Kkary.

Zarzadzeniem z 13 pazdziernika 2015 r. Trybunat Konstytucyjny wezwat skarzacego
do uzupetnienia brakoéw wniesionej skargi konstytucyjnej przez m.in. okreslenie sposobu na-
ruszenia przez zakwestionowany art. 65 kk konstytucyjnych wolnosci lub praw skarzacego
wyrazonych w art. 42 ust. 1 Konstytucji; wskazanie daty dor¢czenia skarzacemu wyroku Sadu
Apelacyjnego w W. z 25 lipca 2013 r. (sprawa [...]), jak tez wskazanie daty zlozenia przez
skarzacego wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu celem sporzadzenia skargi kon-
stytucyjnej.

W pi$mie nadestanym w odpowiedzi na powyzsze zarzadzenie skarzacy wskazal, ze
naruszenie art. 42 ust. 1 Konstytucji jest konsekwencja nieprecyzyjnosci sformutowan zawar-
tych w zaskarzonym przepisie, przez to bowiem niemozliwe jest stwierdzenie, jaka kar¢ moz-
na orzec wobec sprawcy w danym stanie faktycznym. Wymog jednoznacznego sformutowa-
nia przepisow ustawy karnej dotyczy — zdaniem skarzgcego — nie tylko opisu zabronionego
zachowania, ale takze przestanek wymierzenia kary za to zachowanie.

Skarzacy wskazal ponadto, ze wyrok Sadu Apelacyjnego w W. z 25 lipca 2013 r. zo-
stal mu doreczony 30 pazdziernika 2013 r., za§ z wnioskiem o wszczecie postepowania zmie-
rzajacego do ustanowienia pelnomocnika w celu wniesienia skargi konstytucyjnej skarzgcy
wystapit 2 marca 2015 .

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie art. 138 w zw. z art. 139 ustawy z 25 czerwca 2015 r. o Trybunale Kon-
stytucyjnym (Dz.U.1064, ze zm.; dalej: ustawa o TK z 2015 r.) z dniem 30 sierpnia 2015 r.
utracita moc ustawa z 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U.102.643, ze zm.;
dalej: ustawa o TK z 1997 r.). Zgodnie z art. 134 pkt 1 ustawy o TK z 2015 r. w sprawach
wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem wejécia w zycie ustawy w postgpowaniu przed
Trybunalem w zakresie dotyczacym wstepnego rozpoznania stosuje si¢ przepisy dotychcza-
sowe, tzn. przepisy ustawy o0 TK z 1997 r. Rozpatrywana skarga konstytucyjna zostata wnie-
siona przed dniem wejécia w zycie ustawy o TK z 2015 r., dlatego do jej wstgpnej kontroli
zastosowanie majg przepisy ustawy o TK z 1997 r..

Skarga konstytucyjna jest srodkiem ochrony indywidualnych praw i wolnosci o cha-
rakterze podmiotowym. Jej rozpoznanie zostato uzaleznione od spetnienia licznych warun-
kow wynikajacych bezposrednio z art. 79 ust. 1 Konstytucji, a doprecyzowanych w ustawie
0 TK z 1997 r. W $wietle art. 46 ust. 1 ustawy o TK z 1997 r. skarga konstytucyjna moze by¢
ztozona po wyczerpaniu drogi prawnej, o ile droga ta jest przewidziana, w ciagu trzech mie-
siecy od doreczenia skarzagcemu prawomocnego wyroku, ostatecznej decyzji lub innego osta-
tecznego rozstrzygnigcia. Termin do wniesienia skargi ma charakter materialnoprawny i jest
terminem zawitym. Wyznacza on granice czasowe, W jakich skarzacy moze skorzystac z pra-
wa ochrony przystugujacych mu wolnosci i praw przez zakwestionowanie w skardze konsty-
tucyjnej generalnego aktu normatywnego.

Dla ustalenia poczatku biegu terminu do wniesienia skargi konstytucyjnej podstawowe
znaczenie ma zatem obowigzek uzyskania przez skarzgcego ,,prawomocnego orzeczenia”
w ramach przystugujacej mu drogi prawnej. Z analizy orzecznictwa Trybunatu Kon-
stytucyjnego jednoznacznie wynika, ze do wyczerpania drogi prawnej — w rozumieniu art. 46
ust. 1 ustawy o TK z 1997 r. — dochodzi w chwili uzyskania przez skarzacego prawomocnego
orzeczenia w wyniku wniesienia przystugujagcych mu zwyczajnych $rodkéw odwotawczych.
Skorzystanie z innych $rodkoéw zaskarzenia, tzw. nadzwyczajnych (np. kasacji w sprawach
karnych, skargi kasacyjnej w sprawach cywilnych, skargi 0 wznowienie postepowania, skargi
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0 stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia), wykracza poza ramy
,,drogi prawnej”, o ktorej mowa w art. 46 ust. 1 ustawy o TK z 1997 r. (zob. postanowienia
TK z: 25 lipca 2006 r., Ts 143/06, OTK ZU nr 1/B/2007, poz. 55; 15 lutego 2007 r. i 16 maja
2007 r., Ts 144/06, OTK ZU nr 3/B/2007, poz. 129 i 130; 13 lutego 2007 r., Ts 162/06, OTK
ZU nr 1/B/2008, poz. 15; 4 pazdziernika 2007 r., Ts 47/07, OTK ZU nr 2/B/2008, poz. 67,
27 listopada 2007 r., Ts 107/07, OTK ZU nr 1/B/2008, poz. 3 i Ts 284/06, OTK ZU
nr 2/B/2008, poz. 60).

W mysl art. 48 ust. 2 zdanie pierwsze ustawy o TK z 1997 r. w razie niemoznosci po-
niesienia kosztow pomocy prawnej skarzacy moze wystapi¢ do sadu rejonowego wlasciwego
ze wzgledu na swoje miejsce zamieszkania (siedzib¢) z wnioskiem o ustanowienie dla niego
adwokata lub radcy prawnego z urzgdu, zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania cywil-
nego, w celu sporzadzenia skargi konstytucyjnej. Zgodnie z art. 48 ust. 2 zdanie drugie usta-
wy 0 TK z 1997 r. do czasu rozstrzygnigcia wniosku przez sad nie biegnie termin okreslony
w art. 46 ust. 1 ustawy o TK z 1997 r. Zatem nalezy stwierdzi¢, ze bieg terminu do wniesienia
skargi ulega zawieszeniu z dniem zlozenia wniosku do sadu wlasciwego rzeczowo i miejsco-
wo (zob. postanowienie TK z 21 marca 2013 r., SK 32/12, OTK ZU nr 3/A/2013, poz. 37).
Zgodnie z utrwalong linig orzeczniczg Trybunalu zawieszenie terminu do ztozenia skargi kon-
stytucyjnej trwa do dnia, w ktorym adwokat lub radca prawny dowiedziat si¢ o ustanowieniu
go pelnomocnikiem w celu sporzadzenia skargi konstytucyjnej (zob. m.in. postanowienie TK
z 9 pazdziernika 2006 r., Ts 91/06, OTK ZU nr 5/B/2006, poz. 247 oraz wyzej przywotane
postanowienie TK z dnia 21 marca 2013 r., SK 32/12).

W przedmiotowej sprawie rozstrzygnigciem przesadzajacym o wyczerpaniu drogi
prawnej jest wyrok Sadu Apelacyjnego w W. z 25 lipca 2013 r. Od momentu jego dorgczenia,
tj. od 30 pazdziernika 2013 r., biegt zatem termin do ztozenia skargi konstytucyjnej. Wniesie-
nie skargi konstytucyjnej 8 sierpnia 2015 r., a wiec po uptywie 21 miesiecy od dorgczenia
wyroku sadu II instancji, nastgpito zatem z razacym przekroczeniem trzymiesi¢cznego termi-
nu, o ktdrym mowa w art. 46 ust. 1 ustawy o TK z 1997 r. Dla biegu terminu do wniesienia
skargi konstytucyjnej nie miala znaczenia okolicznos¢ wniesienia kasacji od wyroku sadu
Il instancji, dlatego, ze — jak juz Trybunatl wspomniat powyzej — kasacja jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia niemieszczacym sie¢ w ramach ,,drogi prawnej”, o ktorej mowa w art. 46
ust. 1 ustawy o TK z 1997 r. Takze wystapienie przez skarzacego z wnioskiem o wszczecie
postepowania zmierzajacego do ustanowienia pelnomocnika w celu wniesienia skargi konsty-
tucyjnej jest irrelewantne dla ustalenia, czy niniejsza skarga zostata wniesiona w ustawowym
terminie. Z tym wnioskiem skarzacy wystapit bowiem dopiero 2 marca 2015 r., a wigc juz po
uptywie terminu do wniesienia skargi konstytucyjnej. Stad nie znalazt w niniejszej sprawie
zastosowania art. 48 ust. 2 ustawy 0 TK z 1997 r.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 49 w zw. z art. 36 ust. 3 1 W zw. z art. 46
ust. 1 ustawy o TK z 1997 r., Trybunat Konstytucyjny odmoéwil nadania dalszego biegu skar-
dze konstytucyjnej.
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