ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 25 kwietnia 2023 r. Pozycja 120

POSTANOWIENIE
z dnia 2 sierpnia 2017 r.
Sygn. akt Ts 237/16

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Henryk Cioch,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej A.C. w sprawie
zgodnosci:

art. 217 8 1la i § 1b oraz art. 217 § 2, 3 i 4 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r.

— Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. Nr 90, poz. 557, ze zm.) z art. 40, art. 30,

art. 31 ust. 2 i 3 oraz art. 47 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, a takze

z art. 8 ust. 1 w zw. z art. 3 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawo-

wych wolnosci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U.

21993 r. Nr 61, poz. 284),

postanawia:
odmo6wié nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 17 listopada
2016 r. (data nadania) A.C. (dalej: skarzacy) kwestionuje zgodno$¢ art. 217 § 1a i § 1b oraz
art. 217 § 2-4 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. Nr 90,
poz. 557, ze zm.; dalej: k.k.w.) z art. 40, art. 30, art. 31 ust. 2 i 3 oraz art. 47 Konstytuciji,
atakze z art. 8 ust. 1 w zw. z art. 3 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284).

Skarga konstytucyjna zostata ztozona na podstawie nastepujgcego stanu faktycznego.
Zarzadzeniem z dnia 14 lipca 2015 r. Sad Rejonowy w W. (sygn. akt [...]) odmowit skarza-
cemu, ktory byl tymczasowo aresztowany, zgody na widzenie z konkubing. W uzasadnieniu
rozstrzygniecia wskazat, ze ,,sposob widzenia, o ktory wniost skarzacy, nie zawiera si¢ w re-
gulacji przepisow k.k.w.”.

Zdaniem skarzacego zaskarzone przepisy naruszajg art. 47 Konstytucji, zgodnie z kto-
rym kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci 1 dobrego imie-
nia oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym. Uregulowanie art. 217 k.k.w. powoduje,
ze w stosunku do osoby tymczasowo aresztowanej oraz jej osob bliskich 1 cztonkéw rodziny
wyjatkiem staje si¢ mozliwos$¢ korzystania z istotnych elementow konstytucyjnego prawa do
ochrony zycia prywatnego 1 rodzinnego, zasadg za$ wylaczenie tej mozliwosci. Tymczasowo
aresztowany i jego rodzina oraz osoby bliskie sa bowiem co do zasady pozbawieni mozliwo-
$ci osobistego kontaktu.
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Zarzadzeniem Sedziego Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 29 listopada 2016 r. pel-
nomocnik skarzacego zostal wezwany do uzupelnienia brakoéw skargi konstytucyjnej (m.in.)
przez: nadestanie wskazanego w skardze zarzadzenia Sadu Rejonowego w W. z dnia 14 lipca
2015 r. (sygn. akt [...]); wyjasnienie, czy od wydanego w sprawie zarzadzenia wniesiono $ro-
dek odwotawczy 1 — w przypadku pozytywnej odpowiedzi — nadestanie odpisu rozstrzygnig-
cia wydanego na skutek jego rozpoznania; podanie daty dor¢czenia ostatecznego orzeczenia;
doktadne okreslenie sposobu naruszenia wskazanych w skardze konstytucyjnych praw lub
wolno$ci; podanie daty wystgpienia z wnioskiem 0 ustanowienie pelnomocnika z urz¢du
w celu wniesienia skargi konstytucyjnej oraz nadestanie postanowienia sgdu przyznajacego
skarzagcemu pelnomocnika z urzedu. Zarzadzenie zostalo dorgczone petnomocnikowi skarza-
cego 6 grudnia 2016 r.

W pismie procesowym wniesionym do Trybunatu Konstytucyjnego 19 grudnia 2016 r.
pelnomocnik skarzacego poinformowat jedynie, ze skarzacy cofngt zazalenie na zarzadzenie
Sadu Rejonowego w W. z dnia 22 lipca 2015 r. w sprawie odmowy zgody na widzenie in-
tymne, bowiem uchylono, stosowane wobec skarzgcego, tymczasowe aresztowanie.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 13 grudnia 2016 r. — Przepisy wprowadzajace
ustawe o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym oraz ustawe
0 statusie sedziéw Trybunatu Konstytucyjnego (Dz. U. poz. 2074) do postepowan przed Try-
bunatem wszczgtych i niezakonczonych przed dniem wej$cia w zycie ustawy z dnia 30 listo-
pada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U.
poz. 2072; dalej: u.o.t.p. TK) stosuje si¢ przepisy tej ustawy. Skoro postepowanie zainicjowa-
ne rozpatrywang skarga nie zostato zakonczone przed 3 stycznia 2017 r., tj. dniem wejscia
w zycie u.o.t.p. TK, to zarbwno wstepne, jak i merytoryczne rozpoznanie tej skargi okreslaja
przepisy u.o.t.p. TK.

Zgodnie z art. 61 ust. 1 u.o.t.p. TK skarga konstytucyjna podlega wstepnemu rozpo-
znaniu na posiedzeniu niejawnym. Shuzy ono wyeliminowaniu — juz w poczatkowej fazie po-
stepowania — spraw, ktore nie moga by¢ przedmiotem merytorycznego rozstrzygania. Trybu-
nal wydaje postanowienie o odmowie nadania skardze dalszego biegu, gdy nie spelnia ona
okreslonych przez prawo wymagan, jest oczywiscie bezzasadna, a takze gdy zachodza oko-
licznosci, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2-4 u.o.t.p. TK.

W unormowaniach u.o.t.p. TK, doprecyzowujacych przestanki skargi konstytucyjnej,
zostaly na skarzacego nalozone obowiazki, ktorych wypelnienie warunkuje nadanie skardze
dalszego biegu. Naleza do nich (m.in.) doktadne okreslenie przedmiotu kontroli, tzn. przepisu
ustawy lub innego aktu normatywnego, na podstawie ktorego sad lub organ administracji pu-
blicznej orzekt ostatecznie o konstytucyjnych wolnosciach lub prawach skarzacego (art. 53
ust. 1 pkt 1 u.o.t.p. TK), wskazanie sposobu naruszenia przez ten przepis konstytucyjnych
wolnos$ci lub praw (art. 53 ust. 1 pkt 2 u.0.t.p. TK), jak roéwniez uzasadnienie zarzutu niekon-
stytucyjnosci, sformutowanego w odniesieniu do zaskarzonego przepisu, z powolaniem
argumentéw lub dowoddéw na jego poparcie (art. 53 ust. 1 pkt 3 u.o.t.p. TK). Zgodnie za$
zart. 77 ust. 1 u.o.t.p. TK, warunkiem skutecznego wniesienia skargi konstytucyjnej jest wy-
czerpanie drogi prawnej, o ile droga ta jest przewidziana.

W rozpatrywanej sprawie skarzacy wigze naruszenie przystugujacych mu praw z Wy-
daniem rozstrzygnigcia, w Ktorym odmowiono mu zgody na widzenie intymne.

Z pisma procesowego nadestanego w celu uzupetnienia brakoéw skargi konstytucyjnej
wynika, ze skarzacy cofngt wniesione zazalenie, ze wzglgdu na uchylenie tymczasowego
aresztowania, co przesadza o niewyczerpaniu przez niego drogi prawnej. Wyczerpanie drogi
prawnej — zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu — wymaga uzyskania przez skar-
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zacego prawomocnego rozstrzygnigcia W konsekwencji skorzystania ze zwyczajnych $rod-
kow odwotawczych, przy czym skorzystanie oznacza wniesienie takiego srodka przy spetie-
niu wszystkich wymogoéw wynikajacych z danej procedury. Jak stwierdzit Trybunat w uza-
sadnieniu postanowienia z dnia 3 lipca 2007 r. (Ts 91/07, OTK ZU Nr 5/B/2007, poz. 253),
,»Wymog ten (tzn. wyczerpania drogi prawnej) stanowi odzwierciedlenie subsydiarnego cha-
rakteru skargi konstytucyjnej. Z konstrukcji skargi konstytucyjnej przyjetej w prawie polskim
wynika bowiem, ze nie moze ona zastgpowac przystugujacej kazdemu, na mocy art. 45 ust. 1
Konstytucji, sadowej ochrony konstytucyjnych wolnosci lub praw, tylko winna uzupetiac te
ochrong. Dlatego wystapienie ze skarga konstytucyjnag wymaga wczesniejszego wyczerpania
przystugujacych skarzacemu §rodkdéw ochrony praw, mogacych zainicjowa¢ sagdowa kontrole
rozstrzygnie¢, z ktérych wydaniem wigze on naruszenie konstytucyjnych wolnosci lub praw.
Przyjmuje si¢ przy tym, ze dla spelnienia wymogu wyczerpania drogi prawnej konieczne jest
uzyskanie merytorycznego rozstrzygnigcia wydanego na skutek wniesienia srodka odwolaw-
Czego™.

W rozpoznawanej sprawie skarzacy nie uzyskal orzeczenia bedacego konsekwencja
merytorycznego rozstrzygnigcia wniesionego przez niego zazalenia, a zatem stwierdzi¢ nale-
zy, ze warunek wyczerpania drogi prawnej nie zostat przez niego spetniony (art. 77 ust. 1
w zw. z art. 59 ust. 1 pkt 2 u.o.t.p. TK).

Niezalezenie od powyzszego Trybunat ustalil, ze skarzacy nie uzupetnit w ustawo-
wym terminie brakow formalnych skargi konstytucyjnej. Zarzadzeniem sedziego Trybunatu
Konstytucyjnego skarzacy zostat wezwany do doktadnego okreslenia (m.in.) sposobu naru-
szenia konstytucyjnych praw lub wolnosci wskazanych w skardze; podania daty wystapienia
z wnioskiem o ustanowienie pelnomocnika z urzedu w celu wniesienia skargi konstytucyjnej
oraz nadestania postanowienia sadu przyznajacego skarzagcemu pelnomocnika z urzedu.

Zaden z powyzszych brakéw nie zostal uzupetiony, co uniemozliwia ustalenie, czy
zostaly spetnione przestanki skargi konstytucyjnej. Okoliczno$¢ ta jest, zgodnie z art. 61
ust. 4 pkt 2 u.o.t.p. TK, samoistng podstawe odmowy nadania skardze konstytucyjnej dalsze-
go biegu.

W tym stanie rzeczy Trybunat Konstytucyjny postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.0.t.p. TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty dorgczenia tego postanowienia.
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