ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 13 kwietnia 2023 r. Pozycja 83

POSTANOWIENIE
z dnia 10 stycznia 2023 r.
Sygn. akt Ts 108/21

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Zbigniew Jedrzejewski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej W.L., dziatajace;j

w imieniu wlasnym oraz niepetnoletnich dzieci: O.L. i R.L., 0 zbadanie zgodnoSci:
art. 5 oraz art. 8 ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o panstwowej kompensacie
przystugujacej ofiarom niektérych czynow zabronionych (Dz. U. z 2005 r.
Nr 169, poz. 1415) w zakresie, w jakim ,,przyznaja prawo do $wiadczenia kom-
pensacyjnego dopiero po wykazaniu przez pokrzywdzonego przestepstwem bez-
skutecznosci staran o uzyskanie przystugujacych jej §wiadczen od sprawcy lub
sprawcOw czynu zabronionego, z tytutu ubezpieczenia lub ze §rodkow pomocy
spotecznej, co prowadzi do pozbawienia pokrzywdzonych czynami zabronio-
nymi prawa do ubiegania si¢ o przystugujaca im na podstawie przepisow tej
ustawy kompensaty w przypadku, gdy postgpowanie karne, a nastgpnie ewentu-
alne postepowanie cywilne oraz egzekucyjne wobec sprawcy lub sprawcow czy-
nu, niezbedne dla wykazania bezskutecznosci staran ofiary o uzyskanie przystu-
gujacych jej $wiadczen od sprawcy lub sprawcoéw czynu zabronionego, toczy si¢
dtluzej niz wskazany w art. 8 ust. 5 ustawy (...) termin do zlozenia wniosku
0 kompensate (...)”, z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 77 ust. 2 Konstytucji Rze-
czypospolitej Polskiej,

postanawia:

odmowi¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 9 kwietnia
2021 r. (data nadania) W.L. (dalej: skarzaca), dzialajgca w imieniu wlasnym oraz
niepetnoletnich dzieci: O.L. i R.L., reprezentowana przez pelnomocnika z wyboru, wystgpita
z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle nastgpujacego
stanu faktycznego.

Sad Rejonowy w J. postanowieniem z 21 stycznia 2020 r. (sygn. akt [...]) oddalit
wniosek skarzacej o przyznanie panstwowej kompensaty, wskazujagc na uptyw terminu do
jego zlozenia, okreslonego w art. 8 ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o panstwowej kom-
pensacie przystugujacej ofiarom niektorych czyndéw zabronionych (Dz. U. z 2005 r. Nr 169,
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poz. 1415; dalej: u.p.k.), a takze brak wykazania i uzasadnienia wysokosci zgloszonego
roszczenia. Ztozona apelacja zostala oddalona postanowieniem Sadu Okrgegowego w P.
z 30 listopada 2020 r. (sygn. akt [...]). Sad uznat, Ze wniosek o kompensate zostal ztozony
W terminie, ale podkreslit, iz Swiadczenie kompensacyjne powinno znalez¢ zastosowanie
dopiero w przypadku bezskuteczno$ci staran ofiary o uzyskanie przyshugujacych jej swia-
dczen z innych tytuldw. Podnidst, ze warunkiem przyznania kompensaty jest uprzednie rze-
czywiste podjecie przez osobg uprawniong proby uzyskania naprawienia szkody w Sposob
wskazany w art. 5 u.p.k. — czego zaniechano w rozpatrywanej sprawie. Zdaniem sgdu nie
spelniono rowniez innej przestanki skutecznego dochodzenia kompensaty, jako ze nie przed-
stawiono kompletnego materialu dowodowego na okoliczno$¢ zasadnosci zarbwno przyzna-
nia kompensaty, jak i jej wysokosci.

Zarzadzeniem sg¢dziego Trybunatu Konstytucyjnego z 11 maja 2022 r. (dor¢czonym
16 maja 2022 r.) skarzaca zostata wezwana do usuni¢cia braku formalnego przez uzasadnienie
zarzutu niezgodnosci kwestionowanych przepisow ze wskazanymi w skardze konstytu-
cyjnymi prawami lub wolno$ciami skarzacych, z powotaniem argumentéw lub dowodow na
ich poparcie. Pismem z 23 maja 2022 r. (data nadania) skarzaca odniosta si¢ do powyzszego
wezwania.

Zgodnie z wniesiong skargag zakwestionowane regulacje naruszaja prawo dostepu do
sadu, prawo do wiasciwej procedury i prawo do wyroku sgdowego, wywodzone przez skar-
zacg z art. 45 1 art. 77 ust. 2 Konstytucji.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej:
u.0.t.p.TK) skarga konstytucyjna podlega wstepnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym.
Stuzy ono wyeliminowaniu — juz w poczatkowej fazie postepowania — spraw, ktore niec moga
by¢ przedmiotem rozstrzygniecia merytorycznego. Trybunal wydaje postanowienie o odmo-
wie nadania skardze dalszego biegu, gdy nie spelnia ona okreslonych przez prawo wymagan
lub jest oczywiscie bezzasadna.

W zwigzku z indywidualnym charakterem S$rodka zaskarzenia, jakim jest skarga
konstytucyjna, merytoryczne jej rozpoznanie warunkuje stwierdzenie, ze skarzaca jest pod-
miotem okreslonych w skardze wolnosci lub praw 0 charakterze konstytucyjnym, orzeczenie
sadu podjete w jej sprawie rozstrzygnelo ostatecznie 0 tych wolnosciach i prawach, a zaskar-
zone przepisy ustawy sa podstawag postanowienia Sadu Okrggowego w P. z 30 listopada
2020 r. (sygn. akt [...]) i stanowig zrodto naruszenia wskazanych praw skarzgcej (zob. posta-
nowienie TK z 19 pazdziernika 2022 r. sygn. akt SK 59/19, OTK ZU A/2022, poz. 62 i po-
wolane tam orzecznictwo).

Nalezy przypomnie¢, ze w postgpowaniu przed sadami powszechnymi, z ktérego
wynika skarga konstytucyjna, skarzaca nie uzyskata zadanej kompensaty, poniewaz nie
przedstawita dowodu wydatkow i strat jakie poniosta, a ponadto nie podjeta proby uzyskania
ich pokrycia od sprawcy czynu zabronionego. Sad Okr¢gowy w uzasadnieniu powotanego
wyzej orzeczenia zaznaczyl, ze warunkiem uzyskania kompensaty jest nie tyle samo
poniesienie szkody, ale wykazanie, ze szkoda ta nie mogta zosta¢ naprawiona w zaden inny
sposab.

Trybunat stwierdza, ze w niniejszej sprawie nie zachodzi konieczny zwigzek pomie-
dzy normatywna tre$cig zaskarzonych przepisOw a naruszeniem konstytucyjnych praw
skarzacej. Argumenty przedstawione w uzasadnieniu skargi w przewazajacej mierze majg
charakter hipotetyczny. Skoro bowiem skarzaca nie zainicjowata powddztwa o odszko-
dowanie przeciw sprawcy czynu zabronionego, twierdzenia 0 jego nieskutecznosci i zbyt
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krotkim terminie do ztozenia wniosku o uzyskanie kompensaty nalezy uzna¢ za sformu-
towania dotyczgce jedynie potencjalnego naruszenia jej praw.

Okolicznosci wskazane powyzej przesadzaja o niedopuszczalno$ci przekazania skargi
do merytorycznej kontroli. Zgodnie bowiem z orzecznictwem konstytucyjnym, rozpatrywanie
tego rodzaju skarg wykracza poza granice kompetencji Trybunatu Konstytucyjnego (zob.
postanowienie TK z 13 stycznia 2015 r., sygn. SK 17/13, OTK ZU nr 1/A/2015, poz. 5;
8 lipca 2015 r., sygn. SK 4/14, OTK ZU nr 7/A/2015, poz. 104).

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 uv.0.t.p.TK skarzacej przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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