ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 21 marca 2023 r. Pozycja 53

POSTANOWIENIE
z dnia 21 lutego 2023 r.
Sygn. akt Ts 24/22

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Rafat Wojciechowski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej G.D. o zbadanie
zgodnosci:
art. 3942 § 1! ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywil-
nego (Dz. U. z 2021 r. poz. 1805, ze zm.) w zakresie, w jakim ,,nie przewiduje
mozliwos$ci zaskarzenia postanowienia sadu drugiej instancji w przedmiocie wy-
nagrodzenia kuratora”, z art. 32 ust. 1 zdanie drugie w zwiazku z art. 64 ust. 2,
art. 45 ust. 1 oraz art. 176 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypo-
spolitej Polskiej,

postanawia:

nadac dalszy bieg skardze konstytucyjne;j.
UZASADNIENIE

1. W skardze konstytucyjnej, wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 1 lutego
2022 r. (data nadania), dziatajacy we wiasnym imieniu radca prawny G.D. (dalej: skarzacy)
wystapil z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle nastepuja-
cego stanu faktycznego.

Skarzacy zostal ustanowiony kuratorem dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej
w sprawie o zaptate. W wydanym w tej sprawie wyroku z 14 listopada 2019 r. (sygn. akt [...])
Sad Okregowy W N. zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 95 678,65 zt z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od 8 grudnia 2017 r. do dnia zaptaty (punkt I) oraz kwotg 16 843 zt
tytulem zwrotu kosztow postepowania (punkt II). Przyznat skarzacemu kwote 6 642 z1, w tym
kwote 1 242 zt podatku od towardw i ustug, tytutem wynagrodzenia.

Na skutek apelacji wniesionej przez skarzacego Sad Apelacyjny w K. wyrokiem z 4 lu-
tego 2021 r. (sygn. akt [...]) zmienil orzeczenie sagdu pierwszej instancji w ten sposob, ze od-
dalil powodztwo, przyznat od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w N. na rzecz skarzacego
wynagrodzenie w kwocie 6 642 zt, w tym kwote 1 242 zt podatku od towardw i ustug, oraz
nakazal pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w N. kwote 6 642 zt
tytutem nieuiszczonych kosztow sadowych (punkt 1). Przyznat od Skarbu Panstwa — Sadu
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Okregowego w N. na rzecz skarzgcego wynagrodzenie w kwocie 1 620 zt (punkt 2) oraz naka-
zal pobra¢ od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w N. kwote 2 620 zt tytu-
fem nieuiszczonych kosztow sagdowych (punkt 3). W uzasadnieniu orzeczenia stwierdzit, ze
wynagrodzenie kuratora strony nieznanej z miejsca pobytu nie moze zosta¢ powigkszone o po-
datek od towardéw i ustug z uwagi na brak podstawy prawne;j.

Sad Apelacyjny w K. postanowieniem z 9 listopada 2021 r. (sygn. akt [...]) odrzucit
jako niedopuszczalne zazalenie skarzgcego na rozstrzygni¢cie zawarte w punkcie 2 powyz-
szego wyroku.

2. Skarzacy podniost, Ze ,,na skutek braku (pominigcia) w ustawie z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego ([Dz. U. z 2021 r. poz. 1805, ze zm.]; dalej: k.p.c.)
normy prawnej umozliwiajacej zaskarzenie postanowienia sadu drugiej instancji w przedmio-
cie wynagrodzenia kuratora, w odniesieniu do skarzacego naruszone zostaly zasady:

1) rownosci wobec prawa w zakresie zapewnienia ochrony wynagrodzenia (art. 32 ust. 1
zd. 2 w zw. z art. 64 ust. 2 Konstytucji) poprzez uniemozliwienie skarzagcemu wniesienia zaza-
lenia na postanowienie w przedmiocie przyznanego mu wynagrodzenia, w sytuacji gdy prawo
takie posiada pelnomocnik ustanowiony z urze¢du, a Sytuacja kuratora procesowego jest do
niego podobna;

2) rownosci wobec prawa w zakresie zapewnienia ochrony praw majatkowych (art. 32
ust. 1 zd. 2 w zw. z art. 64 ust. 2 Konstytucji) poprzez uniemozliwienie skarzagcemu wniesienia
zazalenia na postanowienie w przedmiocie przyznanego mu wynagrodzenia, W sytuacji gdy
jednocze$nie do zakwestionowania tego orzeczenia —z mocy art. 3942 § 1* pkt 3 k.p.c. — upraw-
niona byta strona przeciwna sporu, ktora kosztami tymi zostata obcigzona w ramach obowigzku
zwrotu kosztow procesu;

3) prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji) poprzez odmowienie skarzagcemu prawa do
poddania kontroli sgdowej rozstrzygnigcia w przedmiocie jego wynagrodzenia, co doprowa-
dzito do ostania si¢ w obrocie prawnym btednego orzeczenia Sadu Apelacyjnego w K.;

4) dwuinstancyjnosci postepowania (art. 176 ust. 1 Konstytucji) poprzez uniemozliwie-
nie skarzacemu poddania kontroli instancyjnej postanowienia w przedmiocie jego wynagrodze-
nia za postgpowanie odwotawcze, w sytuacji gdy kwestia ta z oczywistych wzgledow nie byta
wczesniej badana, co w kontek$cie norm okreslajacych wynagrodzenie kuratora procesowego,
sprawia ze rozstrzygniecie sadu drugiej instancji ma w tego typu przypadkach charakter uzna-
niowy i jako takie powinno by¢ poddane kontroli instancyjnej”.

Wskazat, ze do naruszenia powyzszych praw doszto ,,przy braku przestanek umozliwia-
jacych wprowadzenie ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw”
(art. 31 ust. 3 Konstytuciji).

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie po-
stepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.o.t.p.TK)
skarga konstytucyjna podlega wstepnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym, podczas
ktorego Trybunat bada, czy odpowiada ona okre§lonym przez prawo wymogom.

2. W niniejszej sprawie przedmiotem zaskarzenia uczyniono art. 394 § 1! ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 1805, ze zm.),
zgodnie z ktérym ,,[z]azalenie do innego sktadu sadu drugiej instancji przystuguje takze na
postanowienia tego sadu, ktorych przedmiotem jest:

1) odmowa ustanowienia adwokata lub radcy prawnego lub ich odwotanie,

2) oddalenie wniosku o wylaczenie sedziego,
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3) zwrot kosztow procesu, o ile nie wniesiono skargi kasacyjnej,

4) zwrot kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu,

5) skazanie $wiadka, bieglego, strony, jej pelnomocnika oraz osoby trzeciej na grzywne,

6) zarzadzenie przymusowego sprowadzenia i aresztowania $wiadka,

7) odmowa zwolnienia $wiadka i bieglego od grzywny i $wiadka od przymusowego
sprowadzenia

— z wyjatkiem postanowien wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowie-
nie sadu pierwszej instancji”.

Jako wzorce kontroli powotano art. 32 ust. 1 zdanie drugie w zwigzku z art. 64 ust. 2,
art. 45 ust. 1 oraz art. 176 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji.

3. Skarga konstytucyjna zostata sporzadzona przez wystepujacego We wlasnym imieniu
radc¢ prawnego (art. 44 ust. 1 in fine u.0.t.p.TK).

Trybunat Konstytucyjny stwierdza, ze skarzacy:

— dochowat terminu, o ktorym mowa w art. 77 ust. 1 u.o.t.p.TK, gdyz odpis postano-
wienia Sadu Apelacyjnego w K. z 9 listopada 2021 r. (sygn. akt [...]) wraz z uzasadnieniem
zostat dorgczony skarzacemu 16 listopada 2021 r., a skarga zostata wniesiona do Trybunatu
1 lutego 2022 r.;

— wyczerpal przystugujacag mu droge prawng (art. 77 ust. 1 v.0.t.p.TK), gdyz wskazane
wyzej orzeczenie jest niezaskarzalne w trybie zwyktych $rodkow odwotawczych;

— okreslit przedmiot kontroli (art. 53 ust. 1 pkt 1 u.0.t.p.TK);

— wskazal, ktore konstytucyjne prawa i wolnosci oraz w jaki sposob — jego zdaniem —
zostaty naruszone (art. 53 ust. 1 pkt 2 u.0.t.p.TK);

— przedstawit uzasadnienie sformutowanych przez niego zarzutow (art. 53 ust. 1 pkt 3
u.0.t.p. TK).

Trybunat stwierdza takze, ze analizowana skarga nie jest obarczona nieusuwalnymi bra-
kami formalnymi, o ktérych mowa w art. 61 ust. 4 pkt 1 u.0.t.p.TK, a postawione w niej zarzuty
nie s3 oczywiscie bezzasadne w rozumieniu art. 61 ust. 4 pkt 3 u.o.t.p.TK.

W zwiagzku z powyzszym — na podstawie art. 61 ust. 2 u.0.t.p. TK — postanowiono jak
w sentencji.
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