ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 17 marca 2023 r. Pozycja 50

POSTANOWIENIE
z dnia 8 lutego 2023 r.
Sygn. akt Ts 13/20

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Mariusz Muszynski,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej L.L. 0 zbadanie zgodnosci:

art. 24 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353, ze zm.) ,,w zakre-
sie, w jakim przyznaje prawo do wyptaty Swiadczenia — emerytury — poczynajac
od dnia powstania do niego prawa, nie wczesniej jednak niz od miesigca, w kto-
rym ztozono wniosek o przyznanie tego $wiadczenia”, z art. 2, art. 3, art. 7,
art. 32, art. 33 i art. 67 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, a takze z art. 91
Konstytucji ,,przez naruszenie” art. 1 ust. 1 dyrektywy 76/207/EWG Rady z dnia
9 lutego 1976 r. w sprawie wprowadzenia w zycie zasady réwnego traktowania
kobiet i m¢zczyzn w zakresie dostgpu do zatrudnienia, ksztatcenia i awansu za-
wodowego oraz warunkow pracy (Dz. Urz. WE L 39 z 14 lutego 1976 r., s. 40;
Dz. Urz. UE, Polskie Wydanie Specjalne, rozdz. 5, t. 1, s. 187) oraz art. 4 ust. 1
dyrektywy 79/7/EWG Rady z dnia 19 grudnia 1978 r. w sprawie stopniowego
wprowadzania w zycie zasady rownego traktowania kobiet 1 mezczyzn w dzie-
dzinie zabezpieczenia spotecznego (Dz. Urz. WE L 6 z 10 stycznia 1979 r.,
S. 24; Dz. Urz. UE, Polskie Wydanie Specjalne, rozdz. 5, t. 1, s. 215),

postanawia:
nadaé dalszy bieg skardze konstytucyjne;j.
UZASADNIENIE

1. W skardze konstytucyjnej, wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 14 stycznia
2020 r. (data nadania), dziatajacy we wlasnym imieniu radca prawny L.L. (dalej: skarzacy)
wystapil z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia w zwigzku
z nastepujacym stanem faktycznym:

Decyzja z 16 pazdziernika 2017 r. (znak: [...]) Zaktad Ubezpieczen Spotecznych —
w oparciu o art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353, ze zm.; dalej: ustawa emerytal-
no-rentowa) oraz § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegolnym
charakterze (Dz. U. Nr 8, poz. 43, ze zm.) — odmowit skarzacemu przyznania emerytury
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W obnizonym wieku emerytalnym z powodu niewykazania przez skarzgcego stosownych
okresow sktadkowych i niesktadkowych (w tym pietnastoletniego okresu pracy w warunkach
szczegolnych), a takze z powodu nieztozenia wniosku o przekazanie $rodkow zgromadzonych
na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym na dochody budzetu panstwa.

Odwotanie skarzacego od powyzszego rozstrzygniecia zostato oddalone przez Sad
Okregowy W S. w wyroku z 13 marca 2018 r. (sygn. akt [...]), podtrzymanym wyrokiem Sa-
du Apelacyjnego w S. z 30 wrzesénia 2019 r. (sygn. akt [...]).

2. Od orzeczenia sadu drugiej instancji skarzacy wniost skarge kasacyjna, ktora wpty-
neta do Sgdu Najwyzszego 4 lutego 2020 r. i zostala zarejestrowana pod sygn. akt [...]
(od 1 stycznia 2021 r. — pod nowa sygn. akt [...]). W tej sytuacji Trybunal Konstytucyjny
postanowieniem z 14 maja 2020 r. zawiesil niniejsze postepowanie na podstawie art. 78 usta-
wy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunatem Konsty-
tucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.0.t.p.TK).

W dniu 31 maja 2021 r. — wraz z pismem Kierownika Sekretariatu Wydziatu III Izby
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego z 25 maja 2021 r. — do Trybunatu Kon-
stytucyjnego wptynal odpis postanowienia Sadu Najwyzszego z 25 marca 2021 r. (sygn. akt
[...]) 0o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Postanowieniem z 9 lipca
2021 r. Trybunat podjat zawieszone postgpowanie.

3. Zarzadzeniem sedziego Trybunatu Konstytucyjnego z 9 lipca 2021 r. (ktérego odpis
zostal doreczony skarzacemu 5 sierpnia 2021 r.) — na podstawie art. 61 ust. 3 u.0.t.p.TK —
wezwano skarzacego do usuni¢cia brakow formalnych skargi konstytucyjnej przez:

1) ztozenie pigciu poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem kopii decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych z 16 pazdziernika 2017 r. (znak: [...]);

2) wskazanie — stosownie do art. 53 ust. 1 pkt 2 u.0.t.p.TK — praw lub wolnosci wy-
wodzonych przez skarzacego z:

a) art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

b) art. 32 Konstytucji,

c) art. 33 Konstytucji,

d) art. 67 Konstytucji;

3) uzasadnienie — stosownie do art. 53 ust. 1 pkt 3 u.0.t.p.TK — zarzutu niezgodnoS$ci
art. 24 ustawy emerytalno-rentowej ,,w zakresie, w jakim przyznaje prawo do wyptaty $wiad-
czenia — emerytury — poczynajac od dnia powstania do niego prawa, nie wczesniej jednak niz
od miesigca, w ktorym ztozono wniosek o przyznanie tego §wiadczenia”, z:

a) art. 2 Konstytuciji,

b) art. 32 Konstytucji,

c) art. 33 Konstytucji,

d) art. 67 Konstytucji.

W reakcji na powyzsze zarzadzenie skarzacy 12 sierpnia 2021 r. (data nadania) wniost
pismo procesowe, do ktorego zataczyt pie¢ poswiadczonych kopii decyzji organu rentowego
oraz przedtozyt wyjasnienia odnos$nie do pozostatych punktoéw zarzadzenia.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastgpuje:

1. Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie po-
stepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.0.t.p.TK)
skarga konstytucyjna podlega wstepnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym, podczas
ktérego Trybunat Konstytucyjny bada, czy odpowiada ona okreslonym prawem wymogom.
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2. Przedmiotem zaskarzenia w niniejszej sprawie skarzacy uczynil art. 24 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz. U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353, ze zm.; obecnie: Dz. U. z 2022 r. poz. 504, ze zm.), ,,w za-
kresie, w jakim przyznaje prawo do wyptaty §wiadczenia — emerytury — poczynajac od dnia
powstania do niego prawa, nie wczesniej jednak niz od miesigca, w ktérym ztozono wniosek
0 przyznanie tego $wiadczenia”. Jako wzorce kontroli wskazat za$ art. 2, art. 3, art. 7, art. 32,
art. 33, art. 67 oraz art. 91 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

3. W ocenie Trybunatu analizowana skarga konstytucyjna spetnia przestanki warunku-
jace przekazanie jej do rozpoznania merytorycznego, gdyz zostala sporzadzona przez dziata-
jacego we wlasnym imieniu radce prawnego (art. 44 ust. 1 in fine u.0.t.p.TK), a skarzacy:

— wyczerpal przystugujaca mu droge prawng (art. 77 ust. 1 u.0.t.p.TK), poniewaz wy-
rok Sgdu Apelacyjnego W S. z 30 wrzesnia 2019 r. (sygn. akt [...]) jest prawomocny;

— dochowat przepisanego, trzymiesi¢cznego terminu do wniesienia skargi konstytu-
cyjnej (art. 77 ust. 1 u.0.t.p.TK);

— okreslit przedmiot kontroli (art. 53 ust. 1 pkt 1 u.o.t.p.TK);

— wskazal, ktore konstytucyjne prawa i wolno$ci oraz w jaki sposob — jego zdaniem —
zostaty naruszone (art. 53 ust. 1 pkt 2 u.0.t.p.TK);

— przedstawit uzasadnienie sformulowanych przez niego zarzutow (art. 53 ust. 1 pkt 3
u.0.t.p.TK).

Ponadto Trybunal stwierdza, ze sformutowane w skardze zarzuty nie s3 oczywiscie
bezzasadne w rozumieniu art. 61 ust. 4 pkt 3 u.o.t.p.TK.

W zwigzku z powyzszym — na podstawie art. 61 ust. 2 u.0.t.p. TK — postanowiono jak
w sentencji.
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