ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 2 lutego 2023 r. Pozycja 34

POSTANOWIENIE
z dnia 10 listopada 2022 r.
Sygn. akt Ts 192/21

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Andrzej Zielonacki,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej V.F. i K.F. 0 zba-
danie zgodnosci:
art. 292 w zwigzku z art. 172, art. 285 § 1 1 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r.
— Kodeks cywilny (Dz. U. z 2020 r. poz. 1740, ze zm.) ,,w zakresie, w jakim sta-
nowig one podstawe¢ prawng nabycia w drodze zasiedzenia przed 3 sierpnia
2008 r. stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu na
rzecz Zaktadu Energetycznego S.A. w O. (dziatka nr [...]), [...] S A. w W,
(dziatki nr [...]), poprzednikéw Tauron Dystrybucja S.A. w K. oraz na rzecz
Tauron Dystrybucja S.A. (dziatka nr [...])”, z:
1) art. 64 ust. 3 w zwiagzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;
2) art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji;
3) art. 21 ust. 1 Konstytucji;
4) art. 2 Konstytuciji,

postanawia:

nada¢ skardze konstytucyjnej dalszy bieg.
UZASADNIENIE

1. W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 26 czerwca
2021 r. (data nadania) V.F. i K.F. (dalej: skarzacy), reprezentowani przez pelnomocnika
z wyboru, wystapili z zadaniem przytoczonym W komparycji niniejszego postanowienia, na
tle nastepujacego stanu faktycznego:

Skarzacy wniesli do Sagdu Rejonowego w N. 0 ustanowienie za jednorazowym wyna-
grodzeniem w wysokosci 6 900,63 zt stuzebnosci przesytu na nieruchomosciach oznaczonych
jako dzialki nr: [...], stanowigcych uzytki rolne, potozonych w N., gmina P., na rzecz Tauron
Dystrybucja S.A. z siedzibg w K., polegajacej na mozliwos$ci korzystania z napowietrznej linii
energetycznej Sredniego napiecia wraz ze stupami. Skarzacy jest wiascicielem dziatek gruntu
oznaczonych numerami [...], objetych ksiega wieczystg [...] oraz dzialek oznaczonych nume-
rami [...], objetych ksigga wieczysta [...]. Skarzacy jako matzonkowie sg wiascicielami na
prawach majatkowej wspolnosci ustawowej dziatki nr [...], objetej ksiega wieczystg [...].
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W odpowiedzi na wniosek skarzagcych Tauron Dystrybucja S.A. z siedzibg w K.
wnidst o oddalenie zadania. Stwierdzil, ze wskazang przez nich stuzebnos$¢ przesylu nabyt
przez zasiedzenie. Wyijasnil, ze przez dziatki nr [...] przebiega linia energetyczna relacji R.
wybudowana przed 1945 r., a przez dzialki nr [...] linia energetyczna relacji R., odgatezienie
K., wybudowana przed 1975 .

Sad Rejonowy w N. — I Wydzial Cywilny postanowieniem z 6 lutego 2020 r. (sygn.
akt [...]) oddalit wniosek skarzacych. W uzasadnieniu powotal przepisy normujgce stuzeb-
no$¢ gruntowg art. 172 (stanowigcy o zasiedzeniu), art. 292 i art. 352 § 1 ustawy z dnia
23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2019 r. poz. 1145, ze zm.; dalej: k.c.) oraz
art. 305! k.c., w ktoérym zawarto definicje stuzebnosci przesyhu. Zdaniem Sadu faktyczne ko-
rzystanie z nieruchomosci skarzagcych przez Tauron Dystrybucja S.A. z siedzibg w K. oraz
jego poprzednikow prawnych miato charakter nieprzerwany przez wymagany ustawa czas
i polegato na korzystaniu z trwatego i widocznego urzadzenia — linii przesytowej Sredniego
napigcia wraz z dwoma shupami energetycznymi. Odpowiadalo wigc swym zakresem tresci
stuzebnosci przesytu. Zgodnie z powyzszym Sad uznal, ze Tauron Dystrybucja S.A. z siedzi-
ba w K. jest posiadaczem shuzebnosci, poniewaz ,,doszto do uprzedniego nabycia przez zasie-
dzenie shuzebnos$ci przesytu obcigzajacej nieruchomosci wnioskodawcow, tozsamej co do
tre§ci prawa oraz w zakresiec odpowiadajagcym zadaniu wniosku” (k. 16v akt o sygn.
Ts 192/21).

Postanowieniem z 26 marca 2021 r. (sygn. akt [...]) Sad Okregowy w O. — Il Wydziat
Cywilny Odwotawczy oddalil apelacje skarzacych od postanowienia Sadu Rejonowego w N.,
akceptujac i przyjmujac w catosci jako wiasne ustalenia Sadu pierwszej instancji w zakresie
skonstruowanego stanu faktycznego, jak i zapatrywania prawne tego Sadu oraz wyjasniajac,
ze ,,[s]tuzebnoéé przesytu okreslona w przepisach art. 305! k.c. do 305* wprowadzita do ko-
deksu cywilnego, ustawa z 30 maja 2008 r. nowelizujac ten kodeks (Dz. U. Nr 116, poz. 731).
Przepisy te dotyczgce stuzebnosci przesytu obowiazujg dopiero od dnia 3 sierpnia 2008 r. Nie
oznacza to jednak, ze dopiero od tej daty mozna liczy¢ okres zasiedzenia tego typu stuzebno-
$ci”. Sad Okregowy W O. powotal uchwate Sadu Najwyzszego z 7 pazdziernika 2008 r., sygn.
akt 111 CZP 89/08 (LEX nr 458125), w ktorej stwierdzono, ze ,,[p]rzed ustawowym uregulo-
waniem shuzebnoéci przesytu (art. 3051-305% k.c.) dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasie-
dzenia stuzebno$ci odpowiadajacej tresci stuzebnos$ci przesyhu na rzecz przedsiebiorstwa. (...)
ustanowiona na rzecz przedsigbiorstwa przesytowego stuzebnos$¢ gruntowa odpowiada funk-
cji uregulowanej obecnie w prawie shuzebnosci przesylu”. Podkreslit rowniez, ze w wielu
orzeczeniach Sad Najwyzszy ,,dopuszczal mozliwos¢ zastosowania przepisu art. 292 k.c.,
w zwiagzku z art. 285 § 2 k.c. interpretowanych funkcjonalnie, do skutkow posiadania przez
przedsigbiorstwa energetyczne stuzebnosci polegajacej na korzystaniu z cudzej nieruchomo-
$ci w zakresie zwigzanym z dzialalno$cig tego przedsigbiorstwa” (k. 23v akt o sygn.
Ts 192/21).

2. W skardze konstytucyjnej skarzacy podkreslili, ze przedmiotem watpliwosci kon-
stytucyjnych nie jest tre$¢ przepisoéw, tylko ich okreslona wyktadnia przyj¢ta w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, a za nim sadow powszechnych. Stwierdzili, ze dokonana przez Sad
Okregowy W O. wyktadnia funkcjonalna art. 292 w zwigzku z art. 172 oraz art. 2858 1 i 2
k.c. ,,dopuszczajaca nabycie w drodze zasiedzenia przed dniem 3 sierpnia 2008 r. stuzebnosci
gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu na rzecz przedsigbiorstwa przesytowe-
go w znacznym zakresie modyfikuje tres¢ klasycznej stuzebnosci gruntowej, ktora de iure
musi pozostaé. (...) Wyktadnia prawa nie powinna mie¢ charakteru prawotworczego tj. nie
powinna pod pozorem interpretacji tworzy¢ nowych norm, stad powinna si¢ ona miesci¢
w ramach dopuszczalnego znaczenia jezykowego (...). Pod rozwage Trybunatu [skarzacy
poddali] zatem dopuszczalno$¢ wykreowania przed 3 sierpnia 2008 r. w drodze wyktadni
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funkcjonalnej stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej tresci shuzebnosci przesytu i nabycia jej
w drodze zasiedzenia” (K. 4v akt o sygn. Ts 192/21).

3. Zarzadzeniem s¢dziego Trybunatu Konstytucyjnego z 21 pazdziernika 2021 r. (do-
r¢czonym pelnomocnikowi skarzacych 9 listopada 2021 r.) skarzacy zostali wezwani do usu-
nigcia braku formalnego skargi konstytucyjnej przez poinformowanie, czy od postanowienia
Sadu Okrggowego w O. z 26 marca 2021 r. (sygn. akt [...]) zostala wniesiona skarga kasacyj-
na z uwagi na poczynione w skardze konstytucyjnej zastrzezenie, ze termin do ztozenia nad-
zwyczajnego srodka zaskarzenia jest terminem otwartym.

W pi$mie procesowym z 16 listopada 2021 r. (data nadania) skarzacy poinformowali,
ze od postanowienia Sagdu Okrggowego w O. nie zostal wniesiony nadzwyczajny $rodek za-
skarzenia.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postegpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dale;j:
u.o.t.p.TK) skarga konstytucyjna podlega wstepnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym.
Trybunat wydaje postanowienie o nadaniu skardze konstytucyjnej dalszego biegu, gdy spetnia
ona okres$lone przez prawo wymagania.

2. Przedmiotem kontroli w niniejszej sprawie uczyniono art. 292, art. 172 oraz art. 285
8 1i 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2020 r. poz. 1740, ze
zm.; dalej: k.c.), ktére w dacie wydania przez Sad Rejonowy w N. — | Wydziat Cywilny
postanowienia z 6 lutego 2020 r. (sygn. akt [...]) oraz przez Sad Okrggowy w O. — Il Wydziat
Cywilny Odwotawczy postanowienia z 26 marca 2021 r. (sygn. akt [...]) miaty nast¢pujace
brzmienie:

—art. 292:

,»Stuzebnos$¢ gruntowa moze by¢ nabyta przez zasiedzenie tylko w wypadku, gdy po-
lega na korzystaniu z trwatego 1 widocznego urzadzenia. Przepisy o nabyciu wtasnos$ci nieru-
chomosci przez zasiedzenie stosuje si¢ odpowiednio”,

—art. 172:

§ 1 ,,Posiadacz nieruchomosci niebedacy jej wlascicielem nabywa wlasnos¢, jezeli po-
siada nieruchomos$¢ nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba ze uzy-
skal posiadanie w ztej wierze (zasiedzenie)”,

§ 2 ,,Po uplywie lat trzydziestu posiadacz nieruchomosci nabywa jej wtasnos¢, cho¢by
uzyskal posiadanie w ztej wierze”,

—art. 285:

§ 1 ,,Nieruchomos$¢ mozna obcigzy¢ na rzecz wiasciciela innej nieruchomosci (nieru-
chomosci wtadnacej) prawem, ktorego tre§¢ polega badz na tym, ze wiasciciel nieruchomosci
wladnacej moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obcigzonej, badz na tym,
ze wlasciciel nieruchomosci obciazonej zostaje ograniczony w moznosci dokonywania w sto-
sunku do niej okreslonych dzialan, badz tez na tym, ze wlascicielowi nieruchomosci obcigzo-
nej nie wolno wykonywac¢ okreslonych uprawnien, ktéore mu wzgledem nieruchomosci wiad-
nacej przystuguja na podstawie przepisow o tresci 1 wykonywaniu wilasnosci (stuzebnosé
gruntowa)”,

§ 2 ,,Stuzebnos¢ gruntowa moze mie€ jedynie na celu zwigkszenie uzytecznosci nieru-
chomosci wladnacej lub jej oznaczonej czgséci™.
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Jako wzorce kontroli skarzgcy wskazali: art. 64 ust. 3 w zwigzku z art. 31 ust. 3,
art. 64 ust. 2 w zwiazku z art. 32 ust. 1, art. 21 ust. 1, art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej.

3. Trybunal Konstytucyjny stwierdza, ze skarga konstytucyjna kwalifikuje si¢ do
rozpoznania merytorycznego, gdyz:

— zostata sporzadzona w imieniu skarzacych przez radce prawnego ustanowionego
pelnomocnikiem z wyboru, ktory do skargi zalgczyt wymagane petlnomocnictwo (art. 44
ust. 1 w zwigzku z art. 53 ust. 2 pkt 3 v.0.t.p.TK);

— skarzacy wyczerpali przystlugujaca im droge prawng W rozumieniu art. 77 ust. 1
w zwigzku z art. 53 ust. 2 pkt 2 u.o0.t.p.TK;

— postanowienie Sadu Okr¢gowego w O. — II Wydzial Cywilny Odwotawczy
z 26 marca 2021 r. (sygn. akt [...]) dorgczono pelnomocnikowi skarzgcych 9 czerwca 2021 r.,
skarga konstytucyjna zostala za$§ wniesiona do Trybunalu Konstytucyjnego 26 czerwca
2021 r. (data nadania), a wiec dochowany zostal trzymiesigczny termin do wniesienia skargi
konstytucyjnej, okreslony w art. 77 ust. 1 u.0.t.p.TK;

— brak formalny skargi konstytucyjnej zostal prawidtowo usuni¢ty w przepisanym
terminie;

— prawidlowo wskazano, ktore przystugujace skarzacym konstytucyjne prawa i w jaki
sposdb — ich zdaniem — zostaty naruszone (art. 53 ust. 1 pkt 2 u.0.t.p.TK);

— uzasadniono sformutowane w skardze zarzuty (art. 53 ust. 1 pkt 3 u.o.t.p.TK).

4. Trybunat Konstytucyjny stwierdza, ze analizowana skarga nie jest obarczona nie-
usuwalnymi brakami formalnymi, o ktérych mowa w art. 61 ust. 4 pkt 1 u.0.t.p.TK,
a sformutowane w niej zarzuty nie sg oczywiscie bezzasadne w rozumieniu art. 61 ust. 4 pkt 3
u.o.t.p.TK.

Problem przedstawiony przez skarzacych w niniejszej sprawie dotyczy wyktadni
art. 292 w zwiazku z art. 172 k.c. oraz art. 285 § 1 1 2 k.c. przyjetej W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, a za nim sadow powszechnych, dopuszczajacej nabycie w drodze zasiedzenia
przed 3 sierpnia 2008 r. stuzebnos$ci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu na
rzecz przedsigbiorstwa przesytowego. Trybunal Konstytucyjny wielokrotnie wskazywal, ze
w zakresie jego wilasciwosci mieszczg si¢ zarzuty skierowane przeciwko wykladni zaskar-
zonych przepisow, o ile wyktadnia taka jest jednolita i utrwalona w rozstrzygnieciach orga-
néw stosujgcych prawo (zob. postanowienie TK z 12 grudnia 2005 r., sygn. Ts 112/05, OTK
ZU nr 1/B/2006, poz. 52). W ocenie Trybunalu w rozpoznawanej sprawie zostata zastoso-
wana wyktadnia utrwalona, jednolita i powszechnie przyjmowana w procesie sagdowego sto-
sowania wskazanych w petitum skargi konstytucyjnej przepisow ustawy — Kodeks cywilny.

Bioragc powyzsze pod uwagg nalezato postanowi¢ jak w sentencji.
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