ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 27 grudnia 2022 r. Pozycja 227

POSTANOWIENIE
z dnia 19 pazdziernika 2022 r.
Sygn. akt Ts 123/22

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Bogdan Swigczkowski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej G.L. o zbadanie
zgodnosci:

art. 7 8 3 i 5 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy

(Dz. U. Nr 90 poz. 557, ze zm.) w zakresie, w jakim:

— ,nie przewiduje wydania postanowienia dopiero po uprzednim przeprowadze-
niu postgpowania dowodowego, w szczegdlnosci — wyshuchania skarzacego
w odniesieniu do stanowiska organu wydajacego skarzong decyzj¢”, z art. 9,
art. 91 oraz art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

— ,,przewiduje wydanie postanowienia, od ktérego nie przystuguje zazalenie do
sadu drugiej instancji, nie zapewniajac prawa do dwuinstancyjnego postepo-
wania sagdowego — W tym — prawa do kontroli przez sad drugiej instancji po-
stanowienia wydanego na podstawie art. 7 8 5 zd. 2 wskazanej wyzej ustawy”
z art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1 Konstytucji,

postanawia:

odmowic¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 31 maja 2022 r.
(data nadania) G.L. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez petnomocnika z urzedu, wystgpit
z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia sformutowanym na tle
nastepujacej sprawy.

Skarzacy, odbywajacy kare pozbawienia wolnos$ci w Oddziale Zewnetrznym w S., za-
skarzyt do Sadu Okregowego w S. Wydziat V Penitencjarny i Nadzoru nad Wykonywaniem
Orzeczen Karnych (dalej: Sad Okregowy) decyzje Dyrektora Oddzialu Zewngtrznego (dalej:
Dyrektor Oddziatu) o odmowie zezwolenia na posiadanie przez skarzacego prywatnej poscie-
li. Postanowieniem z 1 marca 2022 r. (sygn. akt [...]) Sad Okregowy nie uwzglednit skargi,
stwierdziwszy, ze decyzja Dyrektora Oddziatu jest zgodna z prawem.

Sad Rejonowy w S. I Wydziat Cywilny postanowieniem z 4 kwietnia 2022 r. (sygn.
akt [...]) ustanowil dla skarzacego adwokata do sporzadzenia i wniesienia skargi konsty-
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tucyjnej. Okregowa Rada Adwokacka w S. (dalej: ORA w S.) wyznaczyta pelnomocnika pi-
smem z 6 maja 2022 r. (znak: [...]).

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 5 lipca 2022 r. (dor¢czonym
pelnomocnikowi skarzacego 11 lipca 2022 r.), na podstawie art. 130 § 1 ustawy z dnia 17 li-
stopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 1805, ze zm.)
w zwigzku z art. 36 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postepowania
przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393), wezwal skarzacego do
udokumentowania dat: dorgczenia skarzagcemu postanowienia Sadu Okrggowego z 1 marca
2022 r. (sygn. akt [...]), wystapienia przez niego do Sadu Rejonowego z wnioskiem o usta-
nowienie petnomocnika do sporzadzenia skargi konstytucyjnej oraz dorgczenia adwokat E.A.
pisma ORA w S. z 6 maja 2022 r. Skarzacy zostat takze zobowigzany do doreczenia odpisu
lub kopii poswiadczonej za zgodno$¢ z oryginalem (wraz z czterema kopiami) decyzji
Dyrektora Oddzialu o odmowie zezwolenia na posiadanic przez skarzacego prywatnej
poscieli oraz orzeczenia wlasciwego sadu o ustanowieniu dla skarzacego petnomocnika
z urzedu do sporzadzenia skargi konstytucyjnej.

W terminie okre§lonym w zarzadzeniu skarzacy nie nadestal do Trybunalu Konsty-
tucyjnego zadnego pisma procesowego usuwajacego wskazane w nim braki.

Skarzacy zarzucil, ze zakwestionowane w skardze przepisy naruszaja ,,prawo do
jawnego 1 sprawiedliwego rozpoznania sprawy przez sad, zasad¢ rownos$ci stron postepo-
wania w zwigzku z zasadg przyzwoitej (rzetelnej) legislacji, okreslonosci przepiséw prawa
| proporcjonalno$ci”, a takze prawo do dwuinstancyjnego postepowania sgdowego.

Trybunat Konstytucyjny zwazyt, co nastgpuje:

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie postg-
powania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.o.t.p.TK)
skarga konstytucyjna podlega wstgpnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym. Stuzy ono
wyeliminowaniu — juz w poczatkowej fazie postgpowania — spraw, ktore nie moga by¢ prze-
dmiotem merytorycznego rozstrzygania. Trybunat wydaje postanowienie o odmowie nadania
skardze dalszego biegu, gdy nie spetnia ona okreslonych przez prawo wymagan lub gdy braki
formalne nie zostaty usuniete w ustawowym terminie.

Zarzadzenie Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego z 5 lipca 2022 r. zostato skutecznie
dorgczone pelnomocnikowi skarzacego 11 lipca 2022 r. W tresci zarzadzenia zawarto pou-
czenie, ze nieusuni¢cie brakow w wyznaczonym terminie wywotuje ujemne skutki proceso-
we. Mimo uplywu wskazanego w zarzadzeniu terminu, braki formalne skargi nie zostaty
przez skarzacego usunigte.

Majac powyzsze na wzgledzie Trybunal Konstytucyjny postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.o.t.p.TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.



		2022-12-27T10:55:09+0000




