ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 27 grudnia 2022 r. Pozycja 223

POSTANOWIENIE
z dnia 18 pazdziernika 2022 r.
Sygn. akt Ts 115/22

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Andrzej Zielonacki,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej G.D. o zbadanie

zgodnosci:
8 1 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 2018 r.
W sprawie okreslenia wysokos$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkdw poniesio-
nych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U.
poz. 536) ,,w zakresie, w jakim — przewiduja, ze wysokos$¢ wynagrodzenia kura-
tora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej ustala si¢ w kwocie nieprze-
kraczajacej 40% stawek minimalnych za czynnos$ci radcéw prawnych okreslo-
nych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 22° ust. 3 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1870 i 2400
oraz z 2018 r. poz. 138), nie mniej niz 60 zi, a jej podwyzszenie, lecz do kwoty
nieprzekraczajacej pelnej optaty minimalnej, uzaleznione jest od uwzglednienia
przez Sad orzekajacy przestanek okreslonych w § 1 ust. 3 ww. rozporzadzenia”,
z art. 32 ust. 1 zdanie drugie oraz art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konsty-
tucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

nadac dalszy bieg skardze konstytucyjne;j.
UZASADNIENIE

1. W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 24 maja
2022 r. (data nadania) dziatajacy we wiasnym imieniu radca prawny G.D. (dalej: skarzacy)
wystapil z zadaniem przytoczonym W komparycji niniejszego postanowienia na tle nastepuja-
cego stanu faktycznego:

Skarzacy zostat ustanowiony kuratorem dla nieznanej z miejsca pobytu strony pozwa-
nej w sprawie o zaptate, wytoczonej przez Pekao Bank Hipoteczny SA.

Wyrokiem z 30 wrzesnia 2020 r. (sygn. akt [...]) Sad Okregowy w N. uchylit nakaz
zaptaty z 2 sierpnia 2019 r. (sygn. akt [...]) w stosunku do pozwanego (pkt I); zasadzit od
niego na rzecz powoda kwote wskazang w pkt II sentencji tego orzeczenia, z zastrzezeniem
okreslonym w pkt II lit. a-c (pkt I1); orzekt o kosztach procesu (pkt II); przyznat skarzagcemu
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wynagrodzenie (6000 zt) za wystepowanie w sprawie w charakterze kuratora procesowego
pozwanego (pkt 1V).

Sad Apelacyjny w K., wyrokiem z 22 marca 2022 r. (sygn. akt [...]), na skutek apela-
cji pozwanego zmienil wyrok Sadu Okregowego W N. w ten sposdb, ze wskazang w punkcie
IV kwote 6000 zt podwyzszyl do 8000 zt (pkt 1); oddalit apelacje w pozostalym zakresie
(pkt 2); orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego (pkt 3); przyznat skarzagcemu od Skarbu
Panstwa — Sadu Okregowego w N. 4050 zt tytutem wynagrodzenia kuratora dla nieznanego
z miejsca pobytu pozwanego (pkt 4); orzekt o kosztach sadowych (pkt 5).

Zadna ze stron nie wystgpita o sporzadzenie uzasadnienia powyzZszego orzeczenia.
Odpis jego sentencji zostal dorgczony skarzacemu 14 kwietnia 2022 r.

2. Skarzacy zarzucit, ze okre§lony w 8§ 1 ust. 1 i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawie-
dliwosci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia i Zwrotu wy-
datkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U.
poz. 536) r. ,,system regulacji wynagrodzen” kuratorow ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej, narusza zasade rownosci wobec prawa oraz ochrony wtasnosci i innych praw majat-
kowych w postaci wynagrodzenia za wykonang prac¢. Przyznaje bowiem radcy prawnemu
ustanowionemu przez sad kuratorem wynagrodzenie znacznie nizsze niz to, ktére zasadza si¢
na rzecz radcy prawnego bedacego pelnomocnikiem strony przeciwnej. Skarzacy zwrocit
uwage na to, ze kurator, ktory nie ustali miejsca pobytu strony jest zobowigzany podjac si¢ jej
obrony. Jego sytuacja procesowa jest wiec taka sama jak sytuacja procesowa pelnomocnika
(radcy prawnego) reprezentujacego powoda.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie po-
stepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.0.t.p.TK)
skarga konstytucyjna podlega wstepnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym, podczas
ktorego Trybunal bada, czy odpowiada ona okreslonym przez prawo wymogom.

2. W niniejszej sprawie przedmiotem zaskarzenia uczyniono § 1 ust. 1 1 3 rozporza-
dzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci wy-
nagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratorow ustanowionych dla strony
w sprawie cywilnej (Dz. U. poz. 536). Przepisy te majg nast¢pujace brzmienie:

— 8 1 ust. 1: ,,Wysoko$¢ wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony w sprawie
cywilnej, zwanego dalej «kuratorem», ustala si¢ w kwocie nieprzekraczajacej 40% stawek
minimalnych za czynno$ci adwokackie okreslonych w przepisach wykonawczych wydanych
na podstawie art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U.
z 2017 r. poz. 2368 i 2400), a w przypadku gdy kuratorem jest radca prawny — w kwocie nie-
przekraczajacej 40% stawek minimalnych za czynno$ci radcéw prawnych okreslonych
w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 225 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca
1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1870 i 2400 oraz z 2018 r. poz. 138),
W obu przypadkach nie mniej niz 60 z1”;

— § 1 ust. 3: ,,Wysokos¢ wynagrodzenia w sprawach wymagajacych przeprowadzenia
rozprawy ustala si¢ w kwocie wyzszej niz okreslona w ust. 1, a nieprzekraczajacej wskaza-
nych stawek minimalnych, jezeli uzasadnia to:

1) naktad pracy kuratora, w szczegdlnosSci czas po§wigcony na przygotowanie si¢ do
dziatania w postepowaniu, liczba stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach i posiedze-
niach, czynnos$ci podjete w sprawie;

2) warto$¢ przedmiotu sporu;
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3) stopien zawilosci sprawy”.
Jako wzorce kontroli powotano art. 32 ust. 1 zdanie drugie oraz art. 64 ust. 2 w zwigz-
ku z art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

3. Skarga konstytucyjna zostata sporzadzona przez wystepujacego we wiasnym imie-
niu radce prawnego (art. 44 ust. 1 in fine u.o.t.p.TK), a skarzacy:

— dochowat terminu, o ktorym mowa w art. 77 ust. 1 u.o.t.p.TK, gdyz odpis sentencji
wyroku Sadu Apelacyjnego w K. z 22 marca 2022 r. (sygn. akt [...]) zostat doreczony skarza-
cemu 14 kwietnia 2022 r., a skarga zostata wniesiona do Trybunatu 24 maja 2022 r.;

— wyczerpal przystugujacag mu droge prawng (art. 77 ust. 1 u.o.t.p.TK), gdyz wskazane
wyzej orzeczenie jest niezaskarzalne w trybie zwyktych srodkow odwotawczych;

— okreslit przedmiot kontroli (art. 53 ust. 1 pkt 1 u.o.t.p.TK);

— wskazal, ktore konstytucyjne prawa i wolnosci oraz w jaki sposob — jego zdaniem —
zostaty naruszone (art. 53 ust. 1 pkt 2 u.0.t.p.TK);

— przedstawit uzasadnienie sformutowanych przez niego zarzutéw (art. 53 ust. 1 pkt 3
u.0.t.p.TK).

Trybunat stwierdza takze, ze analizowana skarga nie jest obarczona nieusuwalnymi
brakami formalnymi, o ktérych mowa w art. 61 ust. 4 pkt 1 u.0.t.p.TK, a postawione w nigj
zarzuty nie sg oczywiscie bezzasadne w rozumieniu art. 61 ust. 4 pkt 3 u.o.t.p.TK.

W zwigzku z powyzszym nalezato postanowi¢ jak w sentencji.



		2022-12-27T09:59:01+0000




