ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Warszawa, dnia 23 grudnia 2022 r. Pozycja 219

POSTANOWIENIE
z dnia 19 pazdziernika 2022 r.
Sygn. akt Ts 103/21

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Rafat Wojciechowski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego WODY POLSKIE Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w G.
0 zbadanie zgodnosci:

art. 222 ust. 1 zdanie drugie w zwiazku z art. 18 zdanie drugie i w zwigzku

z art. 134 ust. 1a ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtos$ciowe (Dz. U.

z 2020 r. poz. 1228, ze zm.), z art. 2, art. 45 ust. 1 i art. 176 ust. 1 Konstytucji

Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

nadac skardze konstytucyjnej dalszy bieg.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 6 kwietnia
2021 r. (data nadania) Panstwowe Gospodarstwo Wodne WODY POLSKIE Regionalny
Zarzad Gospodarki Wodnej w G. (dalej: skarzacy), reprezentowany przez petnomocnika
z wyboru, wystapit z zadaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia na tle
nastepujacego stanu faktycznego.

Postanowieniem z 20 maja 2020 r. (sygn. akt [...]) sedzia komisarz ASR w Sadzie
w G. Wydziat VI Gospodarczy wskazatl, ze skarzacy jest zobowigzany do zaptaty na rzecz
masy upadtosci [...] spotki akcyjnej w G. kwoty 4 329 000,88 zt.

Zazalenie skarzacego na powyzsze orzeczenie zostato oddalone przez Sad Rejonowy
w G. postanowieniem z 24 listopada 2020 r. (sygn. akt [...]) i doreczone skarzacemu wraz
z uzasadnieniem 5 stycznia 2021 r.

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 5 maja 2021 r. (dorgczonym
skarzacemu 13 maja 2021 r.), wydanym na podstawie art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada
2016 r. o organizacji 1 trybie postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U.
22019 r. poz. 2393), wezwal skarzacego do usuniecia braku formalnego skargi konstytucyjnej
przez udokumentowanie daty (tj. 5 stycznia 2021 r.) dorgczenia mu postanowienia Sadu w G.
z 24 listopada 2020 r. (sygn. akt [...]) wraz z czterema kopiami (tj. poswiadczonej za
zgodnos¢ z oryginalem koperty wraz z monitoringiem przesytki Poczty Polskiej lub potwier-
dzenia odbioru przesytki).
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Skarzacy odniost si¢ do zarzadzenia w pismie z 20 maja 2021 (data nadania),
przesylajac poswiadczong za zgodno$¢ z oryginatem fotokopie¢ koperty oraz wydruk z moni-
toringu $ledzenia przesytki Poczty Polskie;j.

Zarzadzeniem sedziego Trybunatu Konstytucyjnego z 15 grudnia 2021 r. (dor¢czonym
pelnomocnikowi skarzacego 29 stycznia 2022 r.) skarzacy zostal wezwany do usunigcia
brakow formalnych skargi konstytucyjnej przez: 1) wykazanie, ze skarzacy jest podmiotem
uprawnionym na podstawie art. 79 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej do wniesienia
skargi konstytucyjnej, w tym zwlaszcza, ze przystuguja mu prawa i wolnosci, ktérych
naruszenie zarzuca w petitum ztozonej skargi; 2) doktadne uzasadnienie zarzutu niezgodnosci
art. 222 ust. 1 zdanie 2 w zwigzku z art. 18 zdanie 2 w zwiazku z art. 134 ust. la ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz. U. z 2020 r. poz. 1228, ze zm.) z pra-
wami lub wolno$ciami konstytucyjnymi wynikajacymi z art. 2, art. 45 ust. 1 i art. 176 ust. 1
Konstytucji, z powotaniem argumentéw lub dowoddéw na jego poparcie.

W pismie procesowym z 7 lutego 2022 r. (data nadania) skarzacy odniost si¢ do tego
zarzadzenia.

Skarzacy wyjasnil, Ze podstawa jego skargi jest naruszenie publicznego prawa
podmiotowego, jakim jest prawo do rozpoznania zazalenia przez bezstronny sad drugiej
instancji i w takim przypadku przystuguje mu prawo okreslone w art. 79 ust. 1 Konstytucji.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej:
u.0.t.p.TK), skarga konstytucyjna podlega wstgpnemu rozpoznaniu na posiedzeniu nieja-
wnym. Stuzy ono wyeliminowaniu — juz w poczatkowej fazie postgpowania — spraw, ktdre
nie mogg by¢ przedmiotem merytorycznego rozstrzygnigcia. Trybunat wydaje postanowienie
0 nadaniu skardze konstytucyjnej dalszego biegu, gdy spetnia ona wymagania przewidziane
W ustawie oraz nie zachodza okolicznosci, o ktorych mowa w art. 61 ust. 4 pkt 3 u.o.t.p.TK.

2. W ocenie Trybunatu skarga spelnia przestanki przekazania jej do kontroli mery-
toryczne;j.

2.1. Skarga zostata sporzadzona przez adwokata, ktéry przedtozyt stosowne petno-
mocnictwo.

2.2. Przystugujaca skarzacemu droga prawna zostata wyczerpana, poniewaz od posta-
nowienia Sadu Rejonowego w G. z 24 listopada 2020 r. (sygn. akt [...]) nie przystuguje zaden
zwyczajny $rodek zaskarzenia.

2.3. Skarzacy dochowat trzymiesigcznego terminu do wniesienia skargi zastrzezonego
w art. 77 ust. 1 v.0.t.p.TK, gdyz wskazane powyzej rozstrzygniecie Sadu Rejonowego wraz
Z uzasadnieniem zostato doreczone skarzacemu 5 stycznia 2021 r. Natomiast skarga zostata
whniesiona do Trybunatu 6 kwietnia 2021 r. (data nadania).

2.4. Okreslony zostal przedmiot kontroli, tj. art. 222 ust. 1 zdanie drugie w zwigzku
z art. 18 zdanie drugie i w zwigzku z art. 134 ust. 1a ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadtosciowe (Dz. U. z 2020 r. poz. 1228, ze zm.).

2.5. Zdaniem skarzacego zakwestionowane przepisy naruszajg przyshugujace mu
prawo do rozpoznania jego sprawy sadowej przez bezstronny sad w postgpowaniu
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dwuinstancyjnym. Na ich podstawie bowiem zazalenie na postanowienie s¢dziego komisarza
rozpoznaje ten sam sad rejonowy i wydzial gospodarczy ds. upadlo$ciowych, w ktdérym
orzeka sedzia komisarz. W takiej sytuacji — jak argumentuje skarzacy — zazalenie na
postanowienie se¢dziego komisarza nie jest rozpoznawane przez bezstronny sad drugiej
instancji i de facto nie podlega nalezytej weryfikacji.

3. W zwiazku z powyzszym i zwazywszy na to, ze sformutowane przez skarzacego
zarzuty nie sg oczywiscie bezzasadne, Trybunat Konstytucyjny — na podstawie art. 61 ust. 2
u.0.t.p. TK — postanowit nada¢ skardze konstytucyjnej dalszy bieg.
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