ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 23 wrzesnia 2022 r. Pozycja 196

POSTANOWIENIE
Z dnia 23 czerwca 2022 r.
Sygn. akt Ts 295/21

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Barttomiej Sochanski,

po wstegpnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej M.M. o0 zbadanie
zgodnosci:
1) art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. b oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o za-
pobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i choroéb zakaznych u ludzi (Dz.U.
z 2019 r. poz. 1239, ze zm.) z art. 2 oraz art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;
2) 8§ 3 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 18 sierpnia 2011 r. w sprawie
obowigzkowych szczepien ochronnych (Dz. U. z 2018 r. poz. 753, ze zm.)
Z art. 2 oraz art. 47 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji;
3) art. 17 ust. 11 ustawy wymienionej w punkcie 1 niniejszego postanowienia
w zwigzku z § 5 rozporzadzenia wymienionego w punkcie 2 z art. 47 w zwig-
zku z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 87 Konstytucji,

postanawia:
odméwié nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunalu Konstytucyjnego 2 grudnia
2021 r. (data nadania) M.M. (dalej: skarzaca) wystgpita z zadaniem sporzadzonym przez ad-
wokata (do akt nie zostato dolaczone pelnomocnictwo), a przytoczonym na tle nastepujacej
sprawy.

Skarzaca jest matkg matoletniej I.M. Nie poddata ona corki szczepieniom ochronnym
w terminach wynikajacych z komunikatu Gtownego Inspektora Sanitarnego w sprawie Pro-
gramu Szczepien Ochronnych. W zwigzku z tym Wojewoda K., postanowieniem z 19 czerw-
ca 2019 r. — z powodu uchylania si¢ od poddania maloletniej obowigzkowym szczepieniom
ochronnym — natozyt na skarzaca grzywne. Skarzaca odwotala si¢ od powyzszego rozstrzy-
gniecia do Ministra Zdrowia, ktory postanowieniem z 17 lipca 2019 r. utrzymat je w mocy.

Skarga ztozona przez skarzaca do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego zostala
oddalona wyrokiem z 27 listopada 2019 r. (sygn. akt [...]). Nast¢pnie Naczelny Sad
Administracyjny wyrokiem z 26 sierpnia 2021 r. (sygn. akt [...]) oddalit skarge kasacyjna.
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Odpis powyzszego wyroku — jak o$wiadczyta skarzaca — zostal dorgczony jej
petnomocnikowi 3 wrzesnia 2021 r.

Skarge konstytucyjng ztozono w Trybunale Konstytucyjnym bez zatgcznikdw.

Prezes Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 12 stycznia 2022 r. (dorgczonym
pelnomocnikowi skarzacej 20 stycznia 2022 r.), na podstawie art. 57 ust. 1 ustawy z dnia
30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym
(Dz. U. z 2019 r. poz. 2393), wezwat skarzaca do dorgczenia odpiséw lub kopii poswia-
dczonych za zgodno$¢ z oryginalem (wraz z czterema kopiami): pelnomocnictwa szcze-
gblnego do sporzadzenia 1 wniesienia skargi konstytucyjnej oraz reprezentowania skarzacej
przed Trybunalem Konstytucyjnym w odniesieniu do sprawy, w zwigzku z ktérg zlozona
zostala skarga konstytucyjna; ostatecznego orzeczenia, w zwigzku z ktorym zostata wniesiona
skarga konstytucyjna, tj. wyroku NSA z 26 sierpnia 2021 r. (sygn. akt [...]), a takze orzeczen
(wyrokow, postanowien, decyzji, innych rozstrzygnie¢) potwierdzajacych wyczerpanie drogi
prawnej. Skarzaca zostala takze zobowigzana do udokumentowania daty dorgczenia
orzeczenia wskazanego w skardze konstytucyjnej jako ostateczne oraz do dorgczenia czterech
odpisow skargi konstytucyjne;.

Skarzaca, w terminie okreSlonym w zarzadzeniu nie nadestala do Trybunatu
Konstytucyjnego zadnego pisma procesowego usuwajacego wskazane w nim braki.

Zakwestionowanym w skardze przepisom skarzaca zarzucila naruszenie prawa do
prywatno$ci oraz prawa do decydowania o swoim zyciu osobistym (art. 47 Konstytucji),
a takze naruszenie zasady dostatecznej okre§lonosci przepisow prawa (art. 2 Konstytucji).
Zdaniem skarzacej zaskarzone przez nig przepisy naruszajg rowniez art. 87 Konstytucji, ktory
statuuje zamkniety katalog zrodel prawa powszechnie obowigzujacego.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o0 organizacji i trybie
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej:
u.o.t.p.TK) skarga konstytucyjna podlega wstgpnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym.
Stuzy ono wyeliminowaniu — juz w poczatkowej fazie postgpowania — spraw, ktore nie moga
by¢ przedmiotem merytorycznego rozstrzygania. Trybunat wydaje postanowienie o odmowie
nadania skardze dalszego biegu, gdy nie spetnia ona okreslonych przez prawo wymagan lub
gdy braki formalne nie zostaty usuni¢te w ustawowym terminie.

Zarzadzenie Prezesa Trybunalu Konstytucyjnego z 12 stycznia 2022 r. zostalo sku-
tecznie dorgczone petnomocnikowi skarzacej 20 stycznia 2022 r. W tre$ci zarzadzenia zawar-
to pouczenie, ze nieusuni¢cie brakow w wyznaczonym terminie wywotuje ujemne skutki pro-
cesowe. Mimo uptywu wskazanego w zarzadzeniu terminu, braki formalne skargi nie zostaly
przez skarzaca usunigte.

Majac powyzsze na wzgledzie Trybunat Konstytucyjny, na podstawie art. 61 ust. 4
pkt 2 w zwigzku z art. 57 ust. 1 u.0.t.p.TK postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 v.0.t.p.TK skarzacej przystluguje prawo wniesienia zazalenia na
powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia.
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