ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 4 lutego 2022 r. Pozycja 51

POSTANOWIENIE
z dnia 15 grudnia 2021 r.
Sygn. akt Tw 5/21

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Rafat Wojciechowski,

po wstgpnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym wniosku Krajowej Rady Lekarsko-
Weterynaryjnej w sprawie zgodnosci:
1) rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 25 wrzesnia 2020 r.

zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie trybu i szczegdtowych zasad uzy-

skania tytutu specjalisty przez lekarza weterynarii (Dz. U. poz. 1711) z art. 2

w zwiazku z art. 7 oraz w zwigzku z Preambutg do Konstytucji Rzeczypospo-

litej Polskiej, a takze z art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 21 grudnia 1990 r. o zawo-

dzie lekarza weterynarii i izbach lekarsko-weterynaryjnych (Dz. U. z 2019 r.

poz. 1140, ze zm.) w zwiazku z art. 92 ust. 1 w zwigzku z art. 7 i w zwigzku

z art. 2 Konstytucji;

2) art. 3 ust. 2 ustawy o zawodzie lekarza weterynarii i izbach lekarsko-
weterynaryjnych z art. 92 ust. 1 w zwiazku z art. 17 ust. 1 w zwigzku z art. 2
Konstytuciji,

postanawia:

umorzy¢ post¢powanie.
UZASADNIENIE

Krajowa Rada Lekarsko-Weterynaryjna (dalej: wnioskodawca), reprezentowana przez
ustanowionego pelnomocnika, wystgpita 22 czerwca 2021 r. (data nadania) do Trybunatu
Konstytucyjnego z wnioskiem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia.

Sedzia Trybunatu Konstytucyjnego zarzadzeniem z 8 pazdziernika 2021 r. (doreczo-
nym petnomocnikowi wnioskodawcy 15 pazdziernika 2021 r.), na podstawie art. 61 ust. 3
ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji 1 trybie postgpowania przed Trybunatem
Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej: u.0.t.p.TK), wezwal wnioskodawce do
usuni¢cia brakow formalnych wniosku przez: wyjasnienie, czy w sprawie, w zwiazku z ktora
wnioskodawca wystapit do Trybunalu, oprocz dotaczonej do wniosku ,,decyzji Krajowej Rady
Lekarsko-Weterynaryjnej VII Kadencji podjetej na posiedzeniu nr XI1I w dniach 20-21 stycz-
nia 2021 r. w Warszawie” (wskazanej przez wnioskodawce jako dokument stanowiacy pod-
stawe wystgpienia do Trybunatu, s. 3, punkt IV wniosku), zostata podj¢ta uchwata, o ktorej
mowa w art. 48 ust. 2 pkt 1 uv.o.t.p.TK; w wypadku podj¢cia uchwaty, dorgczenie jej kopii
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oraz kopii protokotu, o ktérym mowa w art. 48 ust. 2 pkt 2 u.o.t.p.TK, poswiadczonych przez
petnomocnika wnioskodawcy za zgodno$¢ z oryginalem (wraz z czterema kopiami); podanie
podstawy prawnej wystgpienia przez wnioskodawce z wnioskiem do Trybunatu Konstytucyj-
nego (zgodnie z art. 47 ust. 1 pkt 2 u.o.t.p.TK); poinformowanie, czy w zdaniu: ,,(...) kwe-
stionowana u.o.t.p.t.k. oraz r.t.s.l.w. dotyczg spraw objetych zakresem dziatania Krajowej Ra-
dy Lekarsko-Weterynaryjnej (...)” (punkt II, s. 2 wniosku), a takze w zdaniu nastgpnym, skrot
»u.0.t.p.t.k.” zostat uzyty przez wnioskodawce celowo, czy omytkowo. Wnioskodawca zostat
takze zobowigzany do uzasadnienia zarzutow niekonstytucyjnosci zaskarzonych przez niego
przepisOw zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 47 ust. 2 u.o.t.p.TK.

W pismie procesowym z 22 pazdziernika 2021 r. (data nadania) wnioskodawca wnidst
,,0 wycofanie wniosku o sygn. Tw 5/21”.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastgpuje.

Zgodnie z art. 56 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie
postgpowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz.U. z 2019 r. poz. 2393; dalej:
u.0.t.p.TK) wnioskodawca moze wycofa¢ wniosek do rozpoczgcia rozprawy. W orzecznic-
twie Trybunatu Konstytucyjnego utrwalony jest poglad, zgodnie z ktérym prawo do cofniecia
wniosku przed rozpoczeciem rozprawy miesci si¢ w granicach swobodnego uznania wnio-
skodawcy 1 stanowi odzwierciedlenie zasady dyspozycyjnosci, na ktorej opiera si¢ postepo-
wanie przed Trybunatem Konstytucyjnym (zob. postanowienia TK z: 4 marca 1999 r., sygn.
SK 16/98, OTK ZU nr 2/1999, poz. 26; 8 marca 2000 r., sygn. K 32/98, OTK ZU nr 2/2000,
poz. 64; 13 wrzesénia 2000 r., sygn. K 24/99, OTK ZU nr 6/2000, poz. 192 ). Wycofanie wnio-
sku przed rozpoczeciem rozprawy nie podlega zatem kontroli Trybunatu Konstytucyjnego.

Ztozone przez wnioskodawce o$wiadczenie o wycofaniu wniosku wyczerpuje prze-
stanke, o ktorej mowa w art. 59 ust. 1 pkt 1 uv.o.t.p.TK, co stanowi podstaw¢ umorzenia po-
stepowania w analizowanej sprawie.

Majac powyzsze na wzgledzie Trybunatl postanowit, jak w sentencji.
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