ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 22 grudnia 2021 r. Pozycja 189

POSTANOWIENIE
z dnia 30 listopada 2021 r.
Sygn. akt Ts 62/21

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Piotr Pszczotkowski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej [...] Sp. z 0.0.
W sprawie zgodno$ci:
art. 767% 8 1 i 3 oraz art. 795 w zwiazku z art. 394% § 2 pkt 2 w zwiazku
z art. 394° § 3 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cy-
wilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.), z art. 176 ust. 1 w zwiazku z art. 45
ust. 1 iart. 178 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:
nada¢ skardze konstytucyjnej dalszy bieg.

UZASADNIENIE

1. Skarga konstytucyjna wniesiona zostata przez [...] Spotke z ograniczong odpowie-
dzialnoscig (dalej: skarzaca), reprezentowang przez petnomocnika z wyboru, w zwigzku
Z nastgpujaca sprawa.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w B. VI Wydziat Gospodarczy (dalej: Sad Rejo-
nowy) z 14 pazdziernika 2020 r. (sygn. akt [...]; dalej: postanowienie Sadu Rejonowego
z 14 pazdziernika 2020 r.) utrzymano w mocy zaskarzone przez skarzaca postanowienie refe-
rendarza sgdowego w Sadzie Rejonowym z 17 kwietnia 2020 r. (sygn. akt jw.) nadajace klau-
zule wykonalno$ci aktowi notarialnemu.

Postanowieniem Sadu Rejonowego z 24 listopada 2020 r. (sygn. akt jw.; dalej: posta-
nowienie Sadu Rejonowego z 24 listopada 2020 r.) odrzucono zazalenie wniesione przez
skarzgcg na postanowienie Sadu Rejonowego z 14 pazdziernika 2020 r.

Postanowieniem Sadu Rejonowego z 9 grudnia 2020 r. (sygn. akt jw.; wskazanym
w skardze konstytucyjnej jako ostateczne orzeczenie wydane w sprawie w rozumieniu art. 79
ust. 1 Konstytucji i art. 77 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o0 organizacji i trybie po-
stepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym, Dz. U. z 2019 r. poz. 2393) odrzucono wnio-
sek skarzacej o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia Sadu Rejonowego z 24 listopada
2020 r.
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2. Pismem z 20 maja 2021 r. (data nadania) pelnomocnik skarzacej wykonat zarzadze-
nie Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego z 5 maja 2021 r. (dorgczone pelnomocnikowi skarza-
cej 13 maja 2021 r.), wzywajace do usuniecia brakdéw formalnych skargi konstytucyjnej. Na-
tomiast pismem z 20 wrzes$nia 2021 r. (data nadania) wykonat zarzadzenie s¢dziego Trybuna-
hu Konstytucyjnego z 6 wrzes$nia 2021 r. (dorgczone petnomocnikowi skarzacej 13 wrzesnia
2021 r.), wzywajace do usunigcia kolejnego braku formalnego skargi.

3. Kwestionowanym w skardze przepisom skarzaca zarzucila, iz stanowigc podstawe
postanowienia Sadu Rejonowego z 9 grudnia 2020 r., doprowadzity do naruszenia ,,prawa
strony do dwuinstancyjnego postgpowania, gdyz orzeczenie referendarza sgdowego (...) nie
moze by¢ uwazane za gwarantujace prawo do rozpoznania sprawy przez instancj¢ sagdowa”

Trybunat Konstytucyjny zwazyt, co nastgpuje.

1. Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie po-
stepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej:
u.0.t.p.TK), skarga konstytucyjna podlega wstgpnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejaw-
nym. Na etapie wstepnej kontroli Trybunal Konstytucyjny bada, czy skarga spetnia wymogi
okreslone w tej ustawie oraz czy nie jest oczywiscie bezzasadna.

2. Skarga konstytucyjna zostata zlozona przez adwokata ustanowionego
pelnomocnikiem skarzacej z wyboru (art. 44 ust. 1 u.o.t.p.TK). Skarzaca wyczerpata
przystugujaca jej droge prawng, poniewaz postanowienie Sadu Rejonowego z 9 grudnia
2020 r. (sygn. akt [...]) stanowito ostateczne orzeczenie o wskazanych w skardze jej wolno-
$ciach lub prawach (art. 77 ust. 1 u.o.t.p.TK). Udokumentowana zostata data dorgczenia tego
orzeczenia (art. 53 ust. 1 pkt 5 u.0.t.p.TK), od ktorego — jak o$wiadczyt pelnomocnik — nie
whniesiono nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia (art. 53 ust. 1 pkt 6 v.0.t.p.TK). W skardze
przedstawiono stan faktyczny sprawy (art. 53 ust. 1 pkt 4 u.0.t.p.TK) oraz okreslono
kwestionowany przepis aktu normatywnego, na podstawie ktorego sad orzekl ostatecznie
0 wolno$ciach lub prawach albo obowigzkach skarzacej okreslonych w Konstytucji i w sto-
sunku do ktorego skarzaca domaga si¢ stwierdzenia niezgodnosci z Konstytucja (art. 53 ust. 1
pkt 1 u.0.t.p.TK). Skarga zawiera rowniez wskazanie, ktora konstytucyjna wolnos¢ lub prawo
skarzace] oraz w jaki sposob — jej zdaniem — zostalty naruszone (art. 53 ust. 1 pkt 2
u.0.t.p.TK). Zawiera takze uzasadnienie zarzutu niezgodnosci kwestionowanych przepisow ze
wskazanymi konstytucyjnymi wolnosciami lub prawami skarzacej, z powotaniem argu-
mentow lub dowoddw na jego poparcie (art. 53 ust. 1 pkt 3 u.0.t.p.TK).

3. W tym stanie rzeczy Trybunat Konstytucyjny stwierdzil, ze badana skarga nie jest
oczywiscie bezzasadna oraz spelnia wymagania przewidziane w ustawie. Dlatego na podsta-
wie art. 61 ust. 2 u.o.t.p.TK, skardze konstytucyjnej nalezato nada¢ dalszy bieg.



		2021-12-22T09:29:10+0000




