ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 16 listopada 2020 r. Pozycja 378

POSTANOWIENIE
z dnia 10 wrzesnia 2020 r.
Sygn. akt Ts 162/19

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Wojciech Sych,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej £.P. w sprawie
zgodnosci:
§ 14 ust. 1 pkt 3 w zwiazku z § 4 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo-
Sci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2019 r.
poz. 18) w zakresie, w jakim przepisy te przewiduja w sprawach z zakresu
ochrony zdrowia psychicznego stawke maksymalng optaty za czynnosci adwo-
kackie w wysokosci 240 zt plus podatek VAT, z art. 64 ust. 2 w zwigzku
z art. 31 ust. 3 oraz art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:
nada¢ skardze konstytucyjnej dalszy bieg.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 25 pazdziernika
2019 r. (data nadania) L.P. (dalej: skarzacy) — adwokat dziatajacy we wlasnym imieniu —
wystapil z zagdaniem przytoczonym na tle nastgpujacego stanu faktycznego.

1. Skarzacy reprezentowal z urzedu L.Z. w postepowaniu w sprawie zasadnosci jego
dalszego pobytu w Zaktadzie Opieki Leczniczej w C. W sprawie odbyto si¢ kilka rozpraw,
sporzadzono trzy opinie, wymieniono liczne pisma procesowe, skarzacy sporzadzit apelacje.

Sad Rejonowy w L. z siedziba w S. IV Wydziat Rodzinny i Nieletnich postanowie-
niem z 1 marca 2018 r. (sygn. akt [...]) przyznat skarzacemu od Skarbu Panstwa kwote 240 zt
plus podatek VAT tytutem wynagrodzenia za reprezentowanie L. Z. z urzedu.

Na skutek apelacji o zmiang orzeczenia o przyjeciu do domu pomocy spotecznej, Sad
Okregowy w L. III Wydziat Cywilny Rodzinny, postanowieniem z 24 maja 2019 r. (sygn. akt
[...]), zmienit zaskarzone orzeczenie i przyznat skarzacemu od Skarbu Panstwa wynagrodze-
nie w kwocie 180 zt plus podatek VAT tytulem nicoptaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu. Skarzacy wnidst zazalenie w odniesieniu do przyznanej mu kwoty wynagrodzenia.

Sad Okregowy w L. III Wydzial Cywilny Rodzinny postanowieniem z 30 wrze$nia
2019 r. (sygn. akt [...]) oddalit zazalenie.
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2. Skarzacy uwaza, ze przyznanie kwoty 180 zt plus podatek VAT jako wynagrodze-
nie za drugg instancje, mimo ze jest zgodne z przepisami, jest jednak zupelnie nieadekwatne
do naktadu pracy pelnomocnika i do wagi sprawy. Ograniczenie wynagrodzenia do podanej
powyzej kwoty uwaza za bledne i naruszajace jego prawo majatkowe w postaci prawa do
godnego wynagrodzenia za praceg.

3. Zarzadzeniem s¢dziego Trybunatu Konstytucyjnego z 7 stycznia 2020 r. skarzacy
zostat wezwany do usuniecia brakéw formalnych skargi konstytucyjne;.

4. Pismem z 30 stycznia 2020 r. (data nadania) skarzacy odnidst si¢ do zarzadzenia
sedziego Trybunatu Konstytucyjnego.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. W mysl art. 79 ust. 1 Konstytucji kazdy, czyje konstytucyjne wolnosci lub prawa zo-
staty naruszone, ma prawo, na zasadach okreslonych w ustawie, wnie$¢ skarge do Trybunatu
Konstytucyjnego w sprawie zgodnos$ci z Konstytucja ustawy lub innego aktu normatywnego,
na podstawie ktérego sad lub inny organ administracji publicznej orzekt ostatecznie o jego
wolnosciach, prawach lub obowigzkach okreslonych w Konstytucji. Skarga konstytucyjna jest
nadzwyczajnym $rodkiem ochrony konstytucyjnych wolnosci lub praw, ktérego merytorycz-
ne rozpoznanie uwarunkowane zostalo spelnieniem przestanek wynikajacych zaréwno
z art. 79 ust. 1 Konstytucji, jak i z ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie
postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 2393; dalej:
u.0.t.p.TK).

Zgodnie z art. 61 ust. 1 v.o.t.p.TK skarga konstytucyjna podlega wstgpnemu rozpozna-
niu na posiedzeniu niejawnym, podczas ktérego Trybunal bada, czy odpowiada ona okreslo-
nym przez prawo wymaganiom, szczeg6lnie tym, ktore wynikaja z Konstytucji, a takze, czy
nie zachodzg przestanki, o ktérych mowa w art. 53 ust. 1 u.o.t.p.TK.

2. W ocenie Trybunatu skarga konstytucyjna spetnia wymagania formalne, uzasadnia-
jace przekazanie jej do oceny merytorycznej.

2.1. Skarge sporzadzit adwokat dzialajacy we wlasnym imieniu.

2.2. Postanowienie Sagdu Okregowego w L. III Wydziat Cywilny Rodzinny z 30 maja
2019 r. (sygn. akt [...]) jest prawomocne i nie przyshuguja od niego zadne zwyczajne Srodki
zaskarzenia.

2.3. Dochowany zostat trzymiesigczny termin wniesienia skargi, zastrzezony w art. 77
ust. 1 v.o0.t.p.TK, poniewaz postanowienie Sadu Okregowego w L. zostato dorgczone skarza-
cemu 8 pazdziernika 2019 r. Od tej daty rozpoczat si¢ bieg terminu do wniesienia skargi kon-
stytucyjnej. Skarga zostala wniesiona do Trybunatu Konstytucyjnego 25 pazdziernika 2019 r.
(data nadania).

2.4. Przedmiotem skargi jest przepis rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Pafstwa kosztoéw nieoptaconej po-
mocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2019 r. poz. 18) we wskazanym w skardze kon-
stytucyjnej zakresie.
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2.5. W skardze konstytucyjnej przedstawiono stan faktyczny sprawy (art. 53 ust. 1
pkt 4 u.0.t.p.TK), okreslono przedmiot kontroli (art. 53 ust. 1 pkt 1 u.0.t.p.TK), wskazano
przystugujace skarzagcemu konstytucyjne prawa i sposob, W jaki zostaty, jego zdaniem, naru-
szone (art. 53 ust. 1 pkt 2 u.0.t.p.TK), a takze uzasadniono sformutowane w skardze zarzuty
(art. 53 ust. 1 pkt 3 u.0.t.p.TK).

3. W ocenie Trybunatu skarga konstytucyjna spetnia wymagania formalne, wynikajace
z art. 79 ust. 1 Konstytucji oraz art. 53 i art. 77 ust. 1 u.0.t.p.TK, co uzasadnia nadanie jej, na
podstawie art. 61 ust. 2 u.0.t.p.TK, dalszego biegu.

Biorac powyzsze pod uwage, Trybunal Konstytucyjny postanowit, jak w sentencji.
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