ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 10 marca 2020 r. Pozycja 90

POSTANOWIENIE
z dnia 9 kwietnia 2019 r.
Sygn. akt Ts 133/18

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Mariusz Muszynski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej K.P. w sprawie
zgodnosci:

1) § 2 ust. 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w spra-
wie wysokos$ci oraz szczegdlowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193, ze zm.)
w zakresie, w jakim stanowi podstawe do ustalenia wysoko$ci wpisu sgdo-
wego, a takze podstawe uiszczenia wpisu sgdowego od skargi do wojewodz-
kiego sadu administracyjnego, z art. 64 ust. 1 i ust. 3 w zwigzku z art. 31
ust. 3 1 art. 84 w zwigzku z art. 217 oraz art. 2 w zwigzku z art. 8 ust. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;

2) art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed
sagdami administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r., poz. 1302, ze zm.) w zwigzku
z § 2 ust. 5 rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie wysokoS$ci oraz szcze-
golowych zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi w zakresie, w jakim dopuszcza ustalenie wpisu sagdowego
w kwocie 10-krotnie wyzszej niz warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, z art. 45
ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3, w zwiagzku z art. 8 ust. 2 Konstytucji;

3) art. 233 ustawy, o ktorej mowa w punkcie drugim w zakresie, w jakim
stanowi podstawe ustalenia wysoko$ci wpisu sadowego w akcie rangi
podustawowej, z art. 64 ust. 1 i ust. 3 w zwigzku z art. 31 ust. 3, w zwigzku
zart. 84, w zwigzku z art. 217 oraz art. 2 w zwiazku z art. 92, w zwiagzku
z art. 8 ust. 2 Konstytucji;

4) art. 220 § 1 1 3 w zwigzku z art. 230, w zwigzku z art. 233 ustawy, o ktorej
mowa w punkcie drugim w zakresie, w jakim warunkuje dokonanie
czynno$ci sagdowych od uiszczenia wpisu sadowego, ktorego wysokosé
zostata szczegdlowo ustalona w akcie rangi podustawowej, z art. 64 ust. 1
I ust. 3 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 84 w zwigzku z art. 217 oraz art. 92
W zwigzku z art. 2, w zwigzku z art. 8 ust. 2 Konstytucji;

postanawia:

odméwié nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
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UZASADNIENIE

1. W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 30 sierpnia
2018 r. (data nadania) K.P. (dalej: skarzacy) wystapil o stwierdzenie, ze:

— § 2 ust. 5 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wy-
sokosci oraz szczegdlowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sagdami admini-
stracyjnymi (Dz. U. Nr 221, poz. 2193, ze zm.; dalej: rozporzadzenie) w zakresie wymienio-
nym w komparycji, jest niezgodny z art. 64 ust. 1 i ust. 3 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 84
W zwigzku z art. 217 oraz art. 2 w zwigzku z art. 8 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej;

— art. 233 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r., poz. 1302 ze zm.; dalej: p.p.s.a.) W zwigzku z § 2 ust. 5
rozporzadzenia W zakresie wymienionym w komparycji, jest niezgodny z art. 45 ust. 1
w zwigzku z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 8 ust. 2 Konstytucji;

— art. 233 p.p.s.a. w zakresie wymienionym w komparycji, jest niezgodny z art. 64
ust. 1 i ust. 3 w zwigzku z art. 31 ust. 3 w zwiazku z art. 84 w zwiagzku z art. 217 oraz art. 2
W zwigzku z art. 92 w zwigzku z art. 8 ust. 2 Konstytucji;

—art. 220 § 1 1 3 w zwigzku z art. 230, w zwiagzku z art. 233 p.p.s.a. w zakresie
wymienionym w komparycji, jest niezgodny z art. 64 ust. 1 i ust. 3 w zwigzku z art. 31 ust. 3
i art. 84 w zwigzku z art. 217 oraz art. 92 w zwiazku z art. 2, w zwigzku z art. 8 ust. 2
Konstytuciji.

2. Skarga konstytucyjna zostata sformutowana w zwiazku z nastepujaca sprawa.

Zarzadzeniem z 31 stycznia 2018 r. (sygn. akt [...]), Przewodniczacy Wydzialu Woje-
wodzkiego Sadu Administracyjnego w W., stosownie do § 1 pkt 1 rozporzadzenia, wezwat
skarzacego do uiszczenia wpisu sgdowego W kwocie 100 zt od skargi na decyzje
Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w S. z 21 wrzes$nia 2017 r.

Skarzacy wniost zazalenie do Naczelnego Sadu Administracyjnego, ktore zostato
oddalone postanowieniem z 10 maja 2018 r. (sygn. akt [...]).

3. Skarzacy uwaza, ze migdzy zaskarzonymi przepisami, a ostatecznym rozstrzy-
gnigciem o jego wolnosciach lub prawach zachodzi bezposredni zwigzek, poniewaz miaty one
zastosowanie przy jego wydaniu.

Zdaniem skarzacego, doszto do naruszenia praw ekonomicznych obywatela przez
ingerencje w jego prawo wilasnosci z uwagi na obcigzenie oplata skarbowa, ktorej podstawe
stanowit akt rangi podustawowe;j.

W ocenie skarzacego art. 233 p.p.s.a. nie spetnia, okreslonego w art. 217 Konstytucji,
wymogu wylacznosci ustawowej w sprawach podatkow i1 innych danin publicznych.

Skarzacy uwaza, ze ustalenie wpisu sgdowego w kwocie 10-krotnie wyzszej od
warto$ci przedmiotu zaskarzenia ogranicza jego prawo do sadu przez wprowadzenie
nieuzasadnionych barier ekonomicznych, utrudniajacych rozpoznanie sprawy sgdowoadmi-
nistracyjnej.

4. Zarzadzeniem sedziego Trybunatu Konstytucyjnego z 12 grudnia 2018 r. skarzacy
zostal wezwany do usunigcia brakéw formalnych skargi konstytucyjnej przez:

1) doktadne wyjasnienie, w jaki sposob kazdy z zaskarzonych przepisow narusza
prawa podmiotowe skarzacego wskazane w petitum skargi konstytucyjnej;

2) udokumentowanie daty dorgczenia orzeczenia, o ktérym mowa w art. 77 ust. 1
u.o.t.p. TK.
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W pi$mie z 25 stycznia 2019 r. skarzacy odnidst si¢ do stwierdzonych przez Trybunat
Konstytucyjny brakéw formalnych skargi konstytucyjne;.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Warunkiem skuteczno$ci skargi konstytucyjnej jest spelnienie wymagan
wynikajacych z Konstytucji oraz ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072, ze zm.; dalej: u.o.t.p.
TK).

Zgodnie z art. 61 ust. 3 u.o.t.p. TK jezeli skarga konstytucyjna nie spetnia wymagan
przewidzianych w ustawie, a usuni¢cie brakow jest mozliwe, s¢dzia Trybunalu wydaje
zarzadzenie, w ktorym wzywa do ich usuni¢gcia w terminie 7 dni od dnia dorgczenia
zarzadzenia.

W przypadku, gdy braki, do ktorych usunigcia skarzacy zostat wezwany, nie zostaly
usuni¢te w terminie, Trybunal odmawia nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu
(art. 61 ust. 4 pkt 2 u.o.t.p. TK).

2. Skarzacy, mimo wezwania zarzadzeniem se¢dziego Trybunalu Konstytucyjnego
z 12 grudnia 2018 r. do usunigcia brakéw formalnych skargi konstytucyjnej, nie usunat ich we
wskazanym zakresie.

W pismie z 25 stycznia 2019 r. skarzacy zawarl dodatkowe wyjasnienia dotyczace
sposobu naruszenia jego praw podmiotowych przez zaskarzone przepisy. Natomiast w kwe-
stii udokumentowania daty dorg¢czenia skarzagcemu orzeczenia, o ktérym mowa w art. 77
ust. 1 u.o.t.p. TK, skarzacy zlozyl oswiadczenie twierdzac, ze postanowienie Naczelnego
Sadu Administracyjnego z 10 maja 2018 r. (sygn. akt [...]) odebrat osobiscie w dniu 30 maja
2018 r. w placowce pocztowe;.

Zardéwno informacja zawarta w skardze konstytucyjnej o doreczeniu skarzacemu od-
pisu orzeczenia z 10 maja 2018 r., jak i o$wiadczenie dotaczone do pisma procesowego
z 25 stycznia 2018 r. nie wypelniaja ustawowego obowigzku udokumentowania daty dore-
czenia ostatecznego rozstrzygnigcia skarzacemu (art. 52 ust. 1 pkt 5 u.o.t.p. TK). Waloru
udokumentowania nie ma roéwniez odcisk pieczgci na odpisie orzeczenia o tresci ,, Wptyneto
30.05.2018”, nie bedacy prezentata.

Brak wiasciwego udokumentowania daty doreczenia skarzacemu ostatecznego roz-
strzygniecia uniemozliwia ustalenie, czy skarga konstytucyjna zostata wniesiona w wyzna-
czonym ustawowo terminie.

W zwiazku z tym Trybunal, na podstawie art. 61 ust. 4 pkt 2 u.o.t.p. TK, odmawia
nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.

Z powyzszych wzgledow Trybunal Konstytucyjny postanowit jak w sentencji.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.o.t.p. TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia
zazalenia na powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.
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