ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 25 lutego 2020 r. Pozycja 67

POSTANOWIENIE
Z dnia 18 marca 2019 .
Sygn. akt Ts 18/18

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Malgorzata Pyziak-Szafnicka,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej M.J. w sprawie
zgodnosci:
art. 394 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania
cywilnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 1360, ze zm.) z art. 10 ust. 2, art. 10 ust. 2
W zwigzku z art. 45 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 2, art. 45
ust. 1 w zwigzku z art. 10 ust. 2, art. 176 ust. 1 w zwiazku z art. 2, art. 176 ust. 1
w zwiazku z art. 10 ust. 2, art. 176 ust. 1 w zwigzku z art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

odmowi¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej z 29 stycznia 2018 r. (data nadania) M.J. (dalej: skarzacy)
zakwestionowat zgodnos$¢ art. 394 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 1360, ze zm.; dalej: k.p.c.) — ,,w zakresie,
w jakim nie przewiduje mozliwosci zaskarzenia do sadu drugiej instancji postanowienia
W przedmiocie skargi na czynno$¢ komornika” — z art. 10 ust. 2; art. 10 ust. 2 w zwigzku
z art. 45 ust. 1; art. 45 ust. 1; art. 45 ust. 1 w zwiagzku z: art. 2 i art. 10 ust. 2; art. 176 ust. 1
W zwigzku z: art. 2 1 art. 10 ust. 2 oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji.

Skarge konstytucyjng wniesiono w zwigzku z nastepujaca sprawa.

Sad Rejonowy w T. | Wydziat Cywilny, postanowieniem z 1 grudnia 2016 r. (Sygn.
akt [...]; dalej: postanowienie o oddaleniu), oddalit skarge skarzacego (dziatajgcego w chara-
kterze dtuznika) na czynno§¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w K. (dalej:
komornik) ,,w postaci zajecia wynagrodzenia za prace”, a takze uchylit postanowienie
komornika w zakresie ustalenia kosztow adwokackich oraz zasadzit od wierzyciela na rzecz
dtuznika (skarzacego) kwote 50 zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania.

Ten sam sad, postanowieniem z 16 stycznia 2017 r. (sygn. akt [...]; dalej: posta-
nowienie 0 odrzuceniu), odrzucit zazalenie skarzacego na postanowienie o oddaleniu. W uza-
sadnieniu przypomnial, ze — zgodnie z art. 394 § 1 k.p.c. — zazalenie ,,przystuguje takze na
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postanowienia sagdu konczace postgpowanie w sprawie oraz w wypadkach wymienionych
W powolanym przepisie, o ile pozostaja one aktualne w postepowaniu egzekucyjnym”.
A wobec tego, ze postanowienie o oddaleniu dotyczyto , kwestii wpadkowej dla toku poste-
powania egzekucyjnego”, sad uznal, ze nie prowadzito ono do zakonczenia postgpowania
W sprawie, zatem prawo wniesienia zazalenia na nie — zgodnie z art. 394 § 1 k.p.c. — skarza-
cemu nie przystuguje i zgodnie z art. 370 k.p.c. podlega odrzuceniu.

Sad Okregowy w K. III Wydziat Cywilny Odwotawczy (dalej: Sad Okregowy),
postanowieniem z 20 kwietnia 2017 r. (sygn. akt [...]) oddalit zazalenie skarzacego na
postanowienie 0 odrzuceniu. W uzasadnieniu wyjasnil, ze obowigzek przekazywania
komornikowi wynagrodzenia ponad kwote wolng od zajgcia oraz cigzar ustalenia tej kwoty
spoczywa wytgcznie na pracodawcy i w tym zakresie pracodawca ponosi wzgledem dtuznika
odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za niezgodna z przepisami prawa realizacje zajecia
komorniczego.

Trybunat Konstytucyjny zwazyt, co nastepuje.

1. Na podstawie art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072; dalej: u.o.t.p. TK),
skarga konstytucyjna podlega wstepnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym. Trybunat
wydaje postanowienie 0 odmowie nadania skardze dalszego biegu, gdy nie speilnia ona
okreslonych przez prawo wymagan lub gdy jest oczywiscie bezzasadna. Majac na wzgledzie
art. 67 ust. 1 u.o.t.p. TK, Trybunat orzekajac zarbwno w rozpoznaniu wstepnym, jak I mery-
torycznym — co do zasady — zwigzany jest zakresem zaskarzenia wskazanym w skardze
konstytucyjnej.

2. Zgodnie z kwestionowanym w skardze art. 394 § 1 ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 1360, ze zm.; dalej: k.p.c.)
zazalenie do sadu drugiej instancji przysluguje na postanowienia sgdu pierwszej instancji:
1) konczace postepowanie w sprawie;
2) zarzadzenia przewodniczacego, ktorych przedmiotem sg okoliczno$ci wymienione w naste-
pujacych tam punktach.

3. Skarzacy wskazal na nastgpujace argumenty przemawiajace za niezgodnos$cia
art. 394 § 1 k.p.c. z Konstytucja.

3.1. Po pierwsze, orzekajace w sprawie sady wadliwie — zdaniem skarzacego — uznaty,
ze postanowienie o oddaleniu skargi na czynno$¢ komornika — ktorej przedmiotem jest
dokonanie egzekucji wynagrodzenia za pracg¢ ponad kwote wolng od zajgcia — nie jest
postanowieniem konczgcym postgpowanie w sprawie. Wobec tego, Sad Okregowy stwierdzit,
ze pierwsza przestanka okreslona w art. 394 § 1 k.p.c. nie zostala spelniona, gdyz
postepowanie to miato charakter wpadkowy wzgledem postgpowania egzekucyjnego, a wiec
nie konczyto postepowania w sprawie egzekucyjnej.

Z takim rozstrzygnieciem nie zgadza si¢ skarzagcy, ktory w skardze konstytucyjnej
wywodzi, ze postanowienie o oddaleniu skargi na czynno$¢ komornika jest orzeczeniem
konczacym postepowanie w sprawie, o ktorym mowa w art. 394 § 1 k.p.c. Na dowod tego
przywoluje orzeczenia sadow powszechnych, ktore — w jego ocenie — kwalifikuja takie posta-
nowienie jako orzeczenie konczace postepowanie w sprawie, na ktore — zgodnie z art. 394 § 1
K.p.c. — przystuguje zazalenie do sadu drugiej instancji.

Skarzacy przekonuje, ze do naruszenia jego konstytucyjnych wolnosci lub praw
doszlo w ten sposob, ze Sad Okregowy, wydajacy ostateczne orzeczenie w sprawie objetej
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badang skargg, dokonal wadliwej wyktadni art. 394 § 1 k.p.c. (tzw. skarga na stosowanie
prawa), gdyz btednie przyjat, iz postanowienie o oddaleniu skargi na czynno$¢ komornika nie
jest orzeczeniem konczacym postepowanie w Sprawie, a zatem — w $wietle art. 394 § 1 k.p.c.
— nie przystuguje od niego zazalenie. Przedmiotem tego zarzutu jest zatem wadliwa,
naruszajgca wartosci konstytucyjne wyktadnia dokonana przez orzekajace w sprawie sady, nie
za$ art. 394 § 1 k.p.c. czy tez tre$¢ normatywna tego przepisu uzyskana w wyniku jednolitej,
powszechnej i statej wyktadni sadowe;.

Trybunat przypomina, Ze przedmiot kontroli w postgpowaniu zainicjowanym
wniesieniem skargi konstytucyjnej moga stanowi¢ wylacznie normy prawne, nie za$ akty
stosowania prawa (np. orzeczenia sadowe czy decyzje administracyjne). Trybunat
Konstytucyjny, co do zasady, nie ocenia stosowania prawa i nie ma charakteru ,,instancji
weryfikujacej” ostateczne rozstrzygnigcia, o ktorych mowa w art. 79 ust. 1 Konstytucji (por.
wyrok TK z 20 grudnia 2017 r., sygn. akt SK 37/15, OTK ZU A/2017, poz. 90 i przywotane
tam orzecznictwo). Jezeli skarzacy upatruje sposobu naruszenia swoich konstytucyjnych
wolnosci lub praw w wadliwym zastosowaniu wskazanej normy prawnej, a nie w jej nie-
konstytucyjnym charakterze, to skarga taka nie spetnia wymogu okreslonego w art. 79 ust. 1
Konstytucji, a skonkretyzowanego w art. 53 ust. 1 pkt 2 u.o.t.p. TK. Zgodnie z tym
wymogiem skarga konstytucyjna powinna zawieraé wskazanie sposobu naruszenia
konstytucyjnej wolnosci lub prawa skarzacego przez norme¢ prawng, na podstawie ktorej
ostatecznie orzeczono o tych konstytucyjnych wolnosciach lub prawach. Tymczasem
sposobem naruszenia, wskazanym przez skarzacego, jest wadliwa wyktadnia art. 394 § 1
k.p.c. dokonana w ostatecznym orzeczeniu wydanym w sprawie objetej badang skarga
(akt stosowania prawa; norma indywidualno-konkretna), nie zas tres¢ normatywna okreslona
w tym przepisie (norma generalno-abstrakcyjna).

Z tego powodu Trybunat stwierdzil, ze zarzut ten nie spelnia wymogu okreslonego
w art. 79 ust. 1 Konstytucji, a skonkretyzowanego w art. 53 ust. 1 pkt 2 u.o.t.p. TK.

3.2. Po drugie, wsrod postanowien — na ktore przystuguje zazalenie — wymienionych
w art. 394 § 1 pkt 1-12 k.p.c. brakuje postanowienia 0 oddaleniu skargi na czynnos¢
komornika.

Istota tego zarzutu sprowadza si¢ wigc do zakwestionowania takiej normy prawnej,
ktorej — jak twierdzi skarzacy — zaskarzony art. 394 § 1 k.p.c. nie zawiera. Zgodnie z art. 53
ust. 1 pkt 1 u.o.t.p. TK, skarga konstytucyjna powinna zawiera¢ okreslenie kwestionowanego
przepisu prawa, na podstawie ktorego ostatecznie orzeczono o wolnosciach lub prawach albo
obowiazkach skarzacego okreslonych w Konstytucji. Z tych wzgledow art. 394 § 1 k.p.c.
— w zakresie zakwestionowanym w skardze — nie stanowil podstawy zadnego z orzeczen
wydanych w sprawie objetej badang skargg.

4. W tym stanie rzeczy Trybunal Konstytucyjny stwierdzil, ze badana skarga konsty-

tucyjna nie spetnia wymagan okreslonych w art. 53 ust. 1 pkt 1-2 u.o.t.p. TK, co zgodnie
z art. 61 ust. 4 pkt 1 u.o.t.p. TK stanowi podstawe¢ odmowy nadania jej dalszego biegu.

POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 v.o.t.p. TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia
zazalenia na powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.



