ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 10 grudnia 2019 r. Pozycja 239

POSTANOWIENIE
z dnia 21 stycznia 2009 r.
Sygn. akt Ts 89/07

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Adam Jamroz,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia Przedsigbiorstwo Komunikacyjno-Spedycyjne oraz M.J.
0 zbadanie zgodno$ci:
1) art. 493 § 3 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywil-
nego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.) z art. 2, art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 oraz
art. 64 ust. 2 i 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;
2) art. 505° ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilne-
go (Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.) z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji,

postanawia:

odmowic¢ nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

We wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 27 kwietnia 2007 r. skardze konstytu-
cyjnej skarzacy — PKS sp. z 0.0. oraz M.J. — domagaja si¢ uznania art. 493 § 3 ustawy z dnia
17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.; dalej:
k.p.c.) za niezgodny z art. 2, art. 45 ust. 1, art. 77 ust. 2 oraz art. 64 ust. 2 i 3 Konstytucji Rze-
czypospolitej Polskiej, a nadto skarzaca PKS sp. z 0.0. uznania réwniez art. 505° k.p.c. za
niezgodny z art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytuciji.

W mysl pierwszego z zaskarzonych przepiséw do potragcenia w postgpowaniu naka-
zowym mogg by¢ przedstawione tylko wierzytelnosci udowodnione dokumentami, o ktérych
mowa w art. 485 k.p.c., tj. takimi, ktére mogg stanowi¢ podstawe wydania nakazu zaplaty.
Regulacji tej skarzacy zarzucaja, ze wysoce nietratne i w konsekwencji niezgodne z art. 45
ust. 1 i art. 2 Konstytucji jest uznanie mozliwo$ci wylgczenia przez przepisy procesowe skut-
koéw zastosowania prawa materialnego ,,na czas procesu”. Powoduje to, jak podnosza skarzg-
cy, dokonywanie oceny przez sad w sposob wprawdzie zgodny z prawem procesowym, ale na
podstawie stanu sprzecznego ze stanem faktycznym. W ich odczuciu orzeczenie wydane
W ten sposob odzwierciedla jedynie czgSciowy obraz rzeczy i dlatego tez nie ma walorow
sprawiedliwego wyroku w powszechnym rozumieniu prawa. Wyrok sprawiedliwy, ich zda-
niem, oznacza ,,orzeczenie uwzgledniajace stan faktyczny i prawny (prawo materialne), jaki
uda si¢ zgromadzi¢ w rozsadnym terminie (»bez nieuzasadnionej zwtoki« — art. 45 ust. 1



OTK ZU B/2019 Ts 89/07 poz. 239

Konstytucji)”. Skarzacy podnoszg takze, ze ,,roznicowanie w prawie procesowym »rodzajow
broni« celem procesowego zrOwnania szans stron jest przekroczeniem norm art. 64 ust. 1
Konstytucji i skutkuje naruszeniem art. 64 ust. 3 Konstytucji”. Wskazujg przy tym, ,,ze rowna
ochrona praw stron — w tym prawa do spetnienia roszczenia — nie moze by¢ rozumiana jako
wylgczenie zaistnienia w przeszto$ci okre$lonych skutkéw prawnych, a to wytacznie w celu
przyspieszenia procesu i ulatwienia sadowi wydania orzeczenia”.

Zgodnie z zaskarzonym art. 505° K.p.c., stosowanym w postgpowaniu uproszczonym,
okolicznosci faktyczne, zarzuty i wnioski dowodowe niezgtoszone w pozwie, odpowiedzi na
pozew, na pierwszym posiedzeniu przeznaczonym na rozprawe lub w sprzeciwie od wyroku
zaocznego moga by¢ rozpoznawane tylko wtedy, gdy strona wykaze, ze nie mogta ich powo-
ta¢ wcezesniej lub gdy potrzeba ich powotania wynikta pdzniej (§ 1), a powdd moze przyto-
czy¢ nowe okoliczno$ci faktyczne i wnioski dowodowe nie p6zniej niz w terminie tygodnia
od dnia dorgczenia mu wymienionych powyzej pism pozwanego (§ 2). Przedmiot zarzutow
skarzacej w odniesieniu do tej normy stanowi zawarte w niej, w ocenie skarzacej, dazenie do
wydania wyroku bezwzglednie szybko oraz z nieuwzglednieniem stanu faktycznego, podczas
gdy Konstytucja nakazuje wydanie orzeczenia sprawiedliwego i bez zbe¢dnej zwloki, czyli
W rozsadnym terminie.

Do Trybunatu Konstytucyjnego wptynglty ponadto pisma: skarzacej PKS sp. z o.0.
z 13 listopada 2007 r. (,,rozszerzenie skargi konstytucyjnej”), z 21 grudnia 2007 r. oraz
z 19 czerwca 2008 r. i skarzacych PKS sp. z 0.0. i M.J. — z 3 stycznia 2008 r.

Skarzacy sformutowali skarge konstytucyjna w zwiazku z nastgpujacymi orzeczenia-
mi. Wyrokiem z 12 marca 2007 r. (sygn. akt [...]) Sad Okregowy w K. zmienit wyrok Sadu
Rejonowego w T. z 4 kwietnia 2006 r. (sygn. akt [...]) w ten sposob, ze oddalit powodztwo
skarzacej PKS sp. z 0.0. 0 zapflatg, ze wzgledu na skuteczne podniesienie przez pozwanych
zarzutu przedawnienia roszczenia. Sad ten nie podzielit zarzutu skarzacej, ze bieg terminu
przedawnienia roszczenia zostal przerwany przez, nieskuteczne ze wzgledu na uchybienie
art. 493 § 3 k.p.c., przedstawienie tej wierzytelnosci do potrgcenia w innym postepowaniu.
Zarzuty w odniesieniu do art. 505° k.p.c. skarzaca PKS sp. z 0.0. podnosi natomiast w zwigz-
ku z oddaleniem jej apelacji od wyroku Sadu Rejonowego w S. z 20 wrzeénia 2006 r. (Sygn.
akt [...]) wyrokiem Sadu Okregowego w K. z 20 lutego 2007 r. (sygn. akt [...]). W uzasad-
nieniu tego wyroku Sad Okregowy wskazatl na zasadno$¢ pominigeia przez sad | instancji
przedstawionego przez skarzaca dowodu z bilingu telefonicznego na podstawie art. 505°
k.p.c., ze wzgledu na niewykazanie, w jakiej dacie skarzaca wystapita o udostgpnienie tego
bilingu.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Prawo do wniesienia skargi konstytucyjnej gwarantuje art. 79 ust. 1 Konstytucji kaz-
demu podmiotowi, 0 ktorego prawach lub wolnosciach okreslonych w Konstytucji ostatecznie
orzekt sad lub organ administracji publicznej. Tylko zatem osoba, w stosunku do ktorej wy-
dane zostato orzeczenie wskazywane jako podstawa skargi konstytucyjnej, moze skorzystac
Z tego szczegolnego $srodka ochrony konstytucyjnych praw lub wolnos$ci. Przestanka niniejsza
nie jest spelniona w odniesieniu do skarzacego M.J., ktory nie byl strong postepowania za-
konczonego wydaniem wyroku Sadu Okregowego w K. z 12 marca 2007 r. (sygn. akt [...]),
W zwigzku z ktorym formutowane sg zarzuty odnosnie do art. 493 § 3 k.p.c.; co wigcej, do-
chodzona wierzytelno$¢ nie przystugiwata jemu, lecz wylacznie skarzacej spotce z ograniczo-
ng odpowiedzialnoscig Przedsigbiorstwo Komunikacyjno-Spedycyjne T. Okoliczno$ci tej nie
zmienia wskazana w tresci skargi konstytucyjnej okoliczno$¢, ze PKS sp. z o.0. nabyta
przedmiotowg wierzytelno$s¢ od M.J., ani tez, ze w postepowaniu, w ktérym uprzednio bez-
skutecznie wierzytelnosc¢ ta zostata przedstawiona do potracenia, jej podmiotem byt M.J. Ce-
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sja wierzytelno$ci powoduje bowiem przejScie tego prawa na nabywce, a tym samym jego
utrat¢ po stronie zbywcy. Z drugiej za$ strony na podkreslenie zastuguje fakt, ze art. 46 ust. 1
ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643, ze
zm.; dalej: ustawa o TK) wymaga, aby skarga konstytucyjna zostata wniesiona w terminie
3 miesi¢cy od dnia doreczenia skarzagcemu prawomocnego wyroku. Tylko zatem zarzuty od-
noszace si¢ do orzeczenia wydanego w tych ramach czasowych moga by¢ brane pod uwage
przy ocenie skargi konstytucyjnej. Zakonczone kilka lat wcze$niej postgpowanie z udziatem
innego podmiotu (tu: cedenta) winno by¢ oceniane jedynie jako element stanu faktycznego,
nie uzasadnia ono natomiast jego legitymacji skargowej, ktora w tym wypadku przystuguje
wylacznie cesjonariuszowi. W tym zakresie, na podstawie art. 79 ust. 1 Konstytucji oraz art.
36 ust. 3 w zw. z art. 49 ustawy o TK, nalezato odmowi¢ skardze konstytucyjnej nadania dal-
szego biegu.

Zarzuty przedstawione w skardze konstytucyjnej w odniesieniu do art. 493 § 3 k.p.c.
nie moga uzasadnia¢ nadania jej dalszego biegu, albowiem norma ta nie stanowita podstawy
orzeczenia wskazanego przez skarzgcg jako ostateczne w jej sprawie. Nie ulega najmniejszej
watpliwosci, ze powodztwo skarzacej o zaptate podlegato oddaleniu ze wzgledu na skuteczne
podniesienie zarzutu przedawnienia przez pozwanych, a takze w zwigzku z okoliczno$cia, ze
skarzaca powotywata si¢ bezskutecznie na przerwe biegu terminu przedawnienia przez przed-
stawienie wierzytelno$ci do potracenia, do ktorego jednak nie doszto — ze wzgledu na niedo-
chowanie wowczas przestanek wynikajacych z art. 493 § 3 k.p.c. Dla uznania, Ze przepis sta-
nowit podstawe orzeczenia w rozumieniu art. 79 ust. 1 Konstytucji wymagane jest, by to wla-
$nie zawarta w nim norma stanowita zrédto naruszenia konstytucyjnych praw lub wolnosci
wskazanych przez skarzacego w skardze konstytucyjnej. W niniejszej sprawie sad, oddalajac
powodztwo opart si¢ jednakze nie na zaskarzonym art. 493 § 3 k.p.c., ale naart. 123 § 1 pkt 1
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 93, ze zm.; dalej:
k.c.) i dokonat wyktadni zawartej w nim przestanki przerwania biegu terminu przedawnienia,
polegajacej na podjeciu czynnosci przed sagdem lub innym organem powotanym do rozpo-
znawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzigtej bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabez-
pieczenia roszczenia. Za takg czynnos$¢ nie uznat sgd podniesienia nierozpatrzonego zarzutu
przedawnienia. Analiza uzasadnienia wyroku Sadu Okrggowego w K. jednoznacznie wskazu-
je, ze przyczyna, dla ktérej zarzut ten nie zostal rozpoznany, pozostawata dla rozstrzygnigcia
przedstawionej mu sprawy bez znaczenia. Nie mozna zatem twierdzi¢, ze to regulacja zawarta
w zaskarzonym art. 493 § 3 k.p.c., ktéra uniemozliwita — zgodnie z twierdzeniami skarzacej —
dokonanie potracenia w innym postgpowaniu, spowodowata oddalenie powodztwa w przed-
miotowej sprawie. Przyczyna tego stanu rzeczy lezy jedynie w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Na mar-
ginesie nalezy zauwazy¢, ze gdyby zarzut przedawnienia zgloszony zostal w przesztosci sku-
tecznie, wierzytelno$¢ (co najmniej w dochodzonej wysokosci) juz by nie istniata. W mysl
art. 498 § 2 k.c., wskutek potracenia obie wierzytelnosci umarzajg si¢ nawzajem do wysoko-
$ci wierzytelno$ci nizszej. Przedawnienie oznacza natomiast, Ze roszczenie istnieje, dtuznik
moze jednak uchyli¢ si¢ od jego zaspokojenia (art. 117 § 2 k.c.). Niezasadne jest w tym miej-
scu powotlanie si¢ przez skarzaca na uzasadnienie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego
z 9 stycznia 2006 r. w sprawie SK 55/04 (OTK ZU nr 1/A/2006, poz. 1), w ktoérym art. 493
§ 3 k.p.c. zostat uznany za zgodny z art. 21 ust. 1, art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1,
art. 64 i art. 77 ust. 1 Konstytucji. Przede wszystkim bowiem Trybunal uznat, ze wymog
udowodnienia okreslonymi dokumentami wierzytelnosci przedstawianej do potracenia nie
moze by¢ traktowany jako zbedny, a nadto nie zamyka on drogi do dochodzenia swoich praw
przed sadem, ze wzgledu na brak w te] sytuacji powagi rzeczy osadzonej (pkt 4 uzasadnienia).
Regulacja ta odpowiada rowniez zasadzie rownowazenia pozycji procesowej stron i zachowu-
je postulaty sprawiedliwos$ci proceduralnej (tamze). Uwagi dotyczace wptywu nieskutecznego
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zarzutu potrgcenia na bieg terminu przedawnienia — w $swietle art. 123 § 1 pkt 1 k.c. — sformu-
lowane zostaty jedynie na marginesie powyzszych rozwazan, a przy tym wskazywaty rowniez
na zaniedbania, ktorych dopuscit si¢ skarzacy woéwczas M.J. (poprzednik prawny skarzacej
W niniejszym postgpowaniu PKS sp. z 0.0.). Nie mozna wiec twierdzi¢, ze orzekajacy w ni-
niejszej sprawie Sad Okregowy w K. dokonal interpretacji art. 493 § 3 k.p.c. W sposob
sprzeczny z rozumieniem przedstawionym w powyzszej sprawie przez Trybunat. Sad ten, co
wymaga ponownego podkreslenia, normy tej w ogole nie stosowat (nie dokonywat subsumc;ji
stanu faktycznego do okreslonych w nim przestanek), lecz jedynie okreslit konsekwencje za-
stosowania go w innym postepowaniu na gruncie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. W tym znaczeniu,
regulacja w nim zawarta stanowila co najwyzej element stanu faktycznego (nierozpatrzenie
zarzutu potracenia w innym postepowaniu), nie zas podstawe wydania orzeczenia.

Biorgc te okolicznos¢ pod uwage, na podstawie art. 47 ust. 1 pkt 1 ustawy o TK oraz
art. 36 ust. 3 w zw. z art. 49 ustawy o TK, nalezato odmowi¢ nadania dalszego biegu skardze
konstytucyjnej w przedmiocie zgodnosci z Konstytucjg art. 493 § 3 k.p.c.

Rozpoznaniu zarzutéw dotyczacych niezgodno$ci z Konstytucjg zasady koncentracji
materiatu procesowego wynikajacej z art. 505° k.p.c. stoi natomiast na przeszkodzie zasada
ne bis in idem, prowadzaca do zb¢dnosSci orzekania (por. wyrok TK z 5 wrzeénia 2006 r.,
K 51/05, OTK ZU nr 8/A/2006, poz. 100). Zgodnos¢ tej normy z szeregiem wzorcow konsty-
tucyjnych, obejmujacych rowniez art. 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji, zostata bowiem juz po-
twierdzona wyrokiem Trybunatu z 13 stycznia 2004 r. (sygn. SK 10/03, OTK ZU
nr 1/A/2004, poz. 2). Trybunat wskazal, ze ,,nie dostrzega w zawartej w nim regulacji elemen-
tow, ktore utrudniatyby powodowi, nawet wystepujacemu bez pomocy prawnika, prezentacje
I obrong wiasnych interesow. Zasada koncentracji materiatu procesowego, polegajaca w isto-
cie na tym, ze strony od razu, rozpoczynajac postgpowanie, maja ujawni¢ przed sadem
wszystkie znane im argumenty i dowody, odpowiada przeci¢tnemu wyobrazeniu o przebiegu
postgpowania sagdowego. (...) utrata mozliwosci zglaszania nowych okoliczno$ci faktycz-
nych, zarzutow 1 wnioskow dowodowych, dotyczy tylko tych sposrod nich, o ktorych strona
wiedziata we wskazanym przez ustawodawce momencie, mogta je wtedy powota¢, a mimo to
ich nie zgtosita. Sprawy rozpoznawane w trybie uproszczonym z zalozenia maja by¢ proste;
zazwyczaj chodzi o niewykonanie czy nienalezyte wykonanie zobowigzania przez jedng ze
stron umowy, przy czym zwykle przedmiotem rozpoznania s umowy ,,dnia codziennego”,
zawierane przez ogot obywateli majacych petng zdolnos$¢ do czynnosci prawnych. W zwigzku
z tym takze okreslenie roszczen oraz wskazanie okolicznosci faktycznych i dowodow na ich
potwierdzenie nie powinno by¢ skomplikowane. (...) W konsekwencji Trybunat stwierdza, iz
zasada koncentracji materialu dowodowego, dobrze stuzac celom, dla ktérych ustawodawca
zdecydowat si¢ wprowadzi¢ do naszego systemu prawa postgpowanie uproszczone, nie przy-
nosi uszczerbku uczestnikom postgpowania. Nie ogranicza ich dostepu do sadu, ani »nie wy-
musza« na nich korzystania z pomocy profesjonalnego pelnomocnika”. W tresci niniejszej
skargi konstytucyjnej brak argumentéw podwazajacych powyzsze stanowisko.

Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze podobna problematyka — prekluzji dowodowej
W postgpowaniu cywilnym — stanowita takze przedmiot obszernego uzasadnienia wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z 26 lutego 2008 r. (SK 89/06, OTK ZU nr 1/A/2008, poz. 7).
Rozpatrywana przez Trybunat sprawa dotyczyta wprawdzie zgodnosci z Konstytucjg art.
4792 k.p.c., jednakze zawarta w zaskarzonym art. 505° k.p.c. norma odpowiada w wysokim
stopniu co do tresci problemowi, ktory legt u podstawy tej sprawy. Ograniczenie uzasadnienia
niniejszej skargi konstytucyjnej do stwierdzenia, ze prekluzja dowodowa prowadzi do prze-
wagi szybkosci postepowania nad wszechstronnym rozwazeniem sprawy pozwala siggna¢ do
argumentacji przedstawionej w uzasadnieniu tego wyroku. Te sama watpliwo$¢ wyrazali bo-
wiem skarzacy w odniesieniu do art. 479'? k.p.c., Trybunat uznat jednak, ze ,,[w] sposob
wprawdzie rygorystyczny, ale uzasadniony istota 1 celami procesu sagdowego, okresla on
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(art. 479%2 k.p.c.) jedynie ramy czasowe, w ktorych pozwany powinien przedstawi¢ wszystkie
srodki obrony. Wymaga od strony (profesjonalisty) staranno$ci i umiejetnosci przewidywania
ryzyka procesowego. Oceniajac konstytucyjno$¢ kwestionowanej regulacji, nie mozna traci¢
Z pola widzenia, ze jest ona uzupeklniona elementami dyskrecjonalnej wtadzy sedziego, po-
zwalajacej na przyjecie i rozpoznanie spoznionych twierdzen o faktach, a takze wnioskoéw
dowodowych i zarzutéw, jezeli strona nie mogta przedstawi¢ ich wezesniej albo potrzeba ich
przedstawienia powstata pdzniej” (punkt 4.2 uzasadnienia). Na uwage zastuguje takze fakt, ze
na tre$¢ powyzszego rozstrzygniecia nie miata wptywu okoliczno$é umiejscowienia art. 47912
K.p.c. w przepisach regulujgcych postepowanie w sprawach gospodarczych. Trybunat podkre-
§lit wprawdzie, ze ,,niniejszy wyrok nie oznacza tez, ze system tzw. prekluzji dowodowej jest
zawsze dopuszczalny konstytucyjnie, niezaleznie od szczegdlowych warunkow jego realizacji
I kontekstu normatywnego, w ktérym jest stosowany” (punkt 6 uzasadnienia). W tresci niniej-
szej skargi konstytucyjnej brak jednak jakichkolwiek argumentow wskazujacych, by zakwe-
stionowana regulacja odstawata od ocenionej powyzej tak dalece, by uzasadni¢ watpliwosci
natury konstytucyjnej. Uwzgledniajagc powyzsze uwagi oraz konieczno$¢ zastosowania zasa-
dy ne bis in idem, na podstawie art. 39 ust. 1 pkt 1 oraz art. 36 ust. 3 w zwiagzku z art. 49
ustawy o TK, nalezalo odmowi¢ nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu w zakresie
badania zgodnosci z Konstytucja art. 505° K.p.c.

Nie podlegaty nadto rozpoznaniu zarzuty i okoliczno$ci zawarte w pismach skarzacej
spotki z 0.0. PKS z: 13 listopada 2007 r., 21 grudnia 2007 r. i 19 czerwca 2008 r. oraz skarza-
cych PKS sp. z 0.0. i M.J. z 3 stycznia 2008 r. Pierwsze z nich (z 13 listopada 2007 r.) okre-
$lane jest jako ,,rozszerzenie skargi konstytucyjnej”. W §wietle art. 79 ust. 1 Konstytucji oraz
art. 47 ust. 1 ustawy o TK skarga konstytucyjna winna obejmowac zadanie zbadania zgodno-
$ci z Konstytucja normy, na podstawie ktorej wydane zostato w sprawie skarzacego ostatecz-
ne orzeczenie. Te okolicznos$ci okreslaja rowniez zakres danej skargi; od dorgczenia orzecze-
nia biegnie za$ trzymiesigczny termin okreslony w art. 46 ustawy o TK, w ktorym skarzacy
moze wykazywac spelnienie przestanek skargi konstytucyjnej. Po jego uplywie wszystkie
argumenty muszg zosta¢ uznane za spoéznione i nie mogg zosta¢ rozpoznane. P6zniejsze uzy-
skanie nowego orzeczenia wydanego na podstawie innego przepisu moze stanowi¢ podstawe
wniesienia kolejnej skargi konstytucyjnej, nie ma za$§ mozliwosci ,,rozszerzenia” pierwotnej
skargi w innym przedmiocie. Rozpatrywane pismo wskazuje jako przedmiot kontroli
art. 4792 k.p.c. oraz opiera sie na nowych orzeczeniach. Wbrew wyraznie wyrazonej woli
skarzacej nie mozna potraktowaé go jako wniesienia nowej skargi konstytucyjnej, a zarazem
ze wzgledu na przekroczenie terminu dla podnoszenia argumentéw pierwotnej skargi nalezato
je — oraz odnoszace si¢ do tej samej problematyki pisma z 21 grudnia 2007 r. i 19 czerwca
2008 r. — poming¢. Te same okolicznosci stoja na przeszkodzie rozpoznaniu zarzutoOw zawar-
tych w pismie z 3 stycznia 2008 r. zatytutowanym ,,pismo procesowe strony (rozszerzenie
skargi konstytucyjnej)”. Skarzacy wskazali bowiem, z uchybieniem terminu, zar6wno nowy
przedmiot kontroli (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.), jak i nowe orzeczenie (postanowienie Sadu Naj-
wyzszego), wyraznie traktujac pismo jako element dotychczasowej skargi, a nie wniesienie
nowej. Tym samym rowniez argumenty odnoszace si¢ do pierwotnego przedmiotu zaskarze-
nia (art. 493 § 3 k.p.c.) zostaly zgloszone po uptywie terminu zakre$lonego do wniesienia
skargi konstytucyjnej w art. 46 ust. 1 ustawy o TK.
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