ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 29 pazdziernika 2019 r. Pozycja 178

POSTANOWIENIE
z dnia 17 lipca 2019 r.
Sygn. akt Ts 5/19

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Piotr Tuleja,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej M.J. w sprawie
zgodnosci:
art. 328 § 1! ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywil-
nego (Dz. U. z 2018 r. poz. 1360, ze zm.) z art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczy-
pospolitej Polskiej,

postanawia:

nada¢ skardze konstytucyjnej dalszy bieg.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej z 2 stycznia 2019 r. (data nadania) M.J. (dalej: skarzacy)
wystapit z zgdaniem przytoczonym w komparycji niniejszego postanowienia.

Skarge konstytucyjng wniesiono w zwigzku z nastepujacg sprawa.

Skarzacy 10 maja 2015 r. ztozyt pozew do Sadu Rejonowego w O., domagajac si¢
nakazania komornikowi, aby w terminie 14 dni od uprawomocnienia si¢ wyroku wydat listem
poleconym na wskazany adres odpisy dokumentéw z akt postgpowania egzekucyjnego
prowadzonego w sprawie [...].

Sad Rejonowy w O. | Wydziat Cywilny wyrokiem z 15 grudnia 2017 r. (sygn. akt
[...]) oddalit powddztwo skarzacego przeciwko komornikowi o wydanie dokumentow.

Sad Okregowy w K. II Wydziat Cywilny Odwotawczy wyrokiem z 25 pazdziernika
2018 r. (sygn. akt [...]) oddalit apelacje.

W ocenie skarzacego art. 328 § 1! ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 1360, ze zm.; dalej: k.p.c.) narusza jego
konstytucyjne prawo do odpowiedniego uksztattowania procedury sagdowej (art. 45 ust. 1
Konstytucji). ,,Uzasadnienie orzeczenia sporzgdzono W ramach tzw. transkrypcji z ogloszenia
werbalnego motywow rozstrzygnigcia” przez co pozbawito go mozliwosci poznania
motywoOw orzeczenia oraz skorzystania z przewidzianych Srodkow zaskarzenia. Zdaniem
skarzacego ,uzasadnienie to jest lakoniczn[e], chaotyczne i nie spetnia warunkow
okre$lonych w art. 328 § 1 [k.p.c.]”.
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W zarzadzeniu z 7 maja 2019 r. (doreczonym skarzgcemu 13 maja 2019 r.) sedzia
Trybunalu Konstytucyjnego wezwat skarzacego do uzupetnienia brakow formalnych skargi.
Skarzacy odnidst sie do zarzgdzenia w pisSmie procesowym ztozonym 20 maja 2019 r. (data
nadania), przedktadajac cztery odpisy petnomocnictwa oraz potwierdzone za zgodnos¢ z ory-
ginalem zadane orzeczenia.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastgpuje:

1. Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie
postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072, ze zm.; dalej: u.o.t.p.
TK), skarga konstytucyjna podlega wst¢pnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym. Stuzy
ono wyeliminowaniu — juz w poczatkowej fazie postepowania — spraw, ktore nie moga by¢
przedmiotem merytorycznego rozstrzygania. Trybunal wydaje postanowienie o nadaniu
skardze konstytucyjnej dalszego biegu, gdy spetnia ona wymagania przewidziane w ustawie
oraz nie zachodzg okolicznosci, o ktorych mowa w art. 61 ust. 4 pkt 3 u.o.t.p. TK.

2. W ocenie Trybunatu skarga konstytucyjna spetnia przestanki przekazania jej do
merytorycznej oceny.

2.1. Skarge sporzadzit radca prawny, ktory przedtozyt pelnomocnictwo szczegélne do
sporzadzenia i wniesienia tego $rodka prawnego, a takze do reprezentowania skarzacego W
postepowaniu przed Trybunatem.

2.2. Skarzacy wyczerpal przystugujaca mu droge prawng, poniewaz wyrok Sadu
Okregowego w Krakowie II Wydziat Cywilny Odwotawczy z 25 pazdziernika 2018 r. (sygn.
akt [...]) jest prawomocny i nie przystuguja od niego zadne zwyczajne $rodki zaskarzenia.

2.3. Dochowany zostat trzymiesigczny termin wniesienia skargi zastrzezony w art. 77
ust. 1 v.o.t.p. TK, gdyz skarga zostata ztozona w Trybunale 2 stycznia 2019 r. (data nadania).

2.4. Przedmiotem skargi jest art. 328 § 1* ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 1360, ze zm.) w brzmieniu: ,,Jezeli przebieg
posiedzenia jest utrwalany za pomocg urzadzenia rejestrujacego dzwigk albo obraz i dzwigk,
uzasadnienie moze by¢ wygloszone po ogloszeniu sentencji wyroku i utrwalone za pomoca
tego urzadzenia, o czym przewodniczacy uprzedza przed wygloszeniem uzasadnienia.
W razie wygltoszenia uzasadnienia na posiedzeniu nie podaje si¢ odregbnie zasadniczych
powodow rozstrzygnigcia”.

2.5. Przepis ten byt podstawg prawng rozstrzygnigcia, w ktorym orzeczono o prawach
skarzacego. Uzasadnienie ostatecznego orzeczenia zostato sporzadzone w ramach tzw.
transkrypcji z ustnego ogtoszenia motywow rozstrzygnigcia.

2.6. Zakwestionowanemu w skardze art. 328 § 1! k.p.c. skarzacy zarzuca naruszenie
jego konstytucyjnego prawa do odpowiednio uksztalttowanej procedury sagdowe;j (art. 45 ust. 1
Konstytucji). Zdaniem skarzacego, Uzasadnienie orzeczenia sporzadzone w ramach tzw.
transkrypcji z ogloszenia werbalnego motywow rozstrzygnigcia, pozbawilo go mozliwosci
poznania motywOw orzeczenia oraz skorzystania z przewidzianych $rodkow zaskarzenia.
W jego ocenie ,,wady te wywotane s3 wylacznie dopuszczeniem mozliwosci tworzenia
transkrypcji werbalnego uzasadnienia orzeczenia, ktore to w sensie prawnym nie jest
dokumentem urzgdowym”.
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3. Biorac pod uwage, ze zarzuty sformutowane w skardze nie s3 oczywiscie
bezzasadne, a takze to, iz skarzgcy prawidtowo okreslit przedmiot kontroli (art. 53 ust. 1 pkt 1
u.o.t.p. TK), wskazat, ktére konstytucyjne prawa i w jaki sposob zostaty — jego zdaniem —
naruszone (art. 53 ust. 1 pkt 2 u.o.t.p. TK), a takze uzasadnit sformutowane w skardze zarzuty
(art. 53 ust. 1 pkt 3 w.o.t.p. TK), Trybunal — na podstawie art. 61 ust. 2 u.0.t.p.TK —
postanowit o nadaniu skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
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