ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 31 pazdziernika 2019 r. Pozycja 188

POSTANOWIENIE
z dnia 16 lipca 2019 r.
Sygn. akt Ts 61/19

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Stanistaw Rymar,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej W.T. w sprawie

zgodnosci:
art. 13 ust. la ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 785, ze zm.) ,,w zakresie w jakim artykut ten
ogranicza wysoko$¢ optaty sadowej pobieranej od konsumenta albo osoby
fizycznej prowadzacej gospodarstwo rodzinne do wynosi 5% wartosci przed-
miotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia, jednak nie mniej niz 30 zlotych i nie
wiecej niz 1000 zt wytacznie do spraw 0 roszczenia wynikajace z czynnosci
bankowych, o0 ktorych mowa w art. 5 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
— Prawo bankowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 1876, 2361 i 2491)” z art. 2, art. 32,
art. 45 i art. 47 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:
odmoéwié¢ nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunalu Konstytucyjnego 18 kwietnia
2019 r. (data nadania) W.T. (dalej: skarzacy), wystapit z zadaniem przytoczonym w kom-
parycji niniejszego postanowienia.

Zarzadzeniem sedziego Trybunatu Konstytucyjnego z 13 maja 2019 r. skarzacy zostat
wezwany do usunigcia brakow formalnych wniesionej skargi przez: wskazanie, jakie wol-
nos$ci lub prawa skarzacego wyrazone w art. 2, art. 32, art. 45 i art. 47 Konstytucji Rzeczy-
pospolitej Polskiej — i w jaki sposob — zostaly naruszone przez zakwestionowany w skardze
art. 13 ust. 1a ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U. z 2019 r. poz. 785, ze zm.; dalej: ustawa o kosztach); uzasadnienie zarzutu niezgo-
dnosci kwestionowanego art. 13 ust. 1a ustawy 0 kosztach z konstytucyjnymi wolnosciami
lub prawami skarzacego z powolaniem argumentéw lub dowoddéw na jego poparcie;
przedstawienie stanu faktycznego.

Skarzacego wezwano takze do dorgczenia: czterech egzemplarzy wniesionej skargi
konstytucyjnej z 18 kwietnia 2019 r.; pigciu egzemplarzy petnomocnictwa szczegdlnego do
sporzadzenia i wniesienia skargi konstytucyjnej oraz reprezentowania skarzacego w poste-
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powaniu przed Trybunatem Konstytucyjnym; odpisu (albo kopii poswiadczonej przez
pelnomocnika) i czterech kopii postanowienia Sadu Apelacyjnego w L. | Wydzial Cywilny
z 4 grudnia 2018 r. (sygn. akt [...]) oddalajgcego zazalenic skarzacego na zarzadzenie
Przewodniczacego 1 Wydziatu Cywilnego Sadu Okregowego w P. z 30 lipca 2018 r. (sygn.
akt [...]); odpisu (albo kopii poswiadczonej przez pelnomocnika) i czterech kopii zarzadzenia
Przewodniczacego 1 Wydziatu Cywilnego Sadu Okregowego w P. z 30 lipca 2018 r. (sygn.
akt [...]) ustalajacego optate sgdowa od wniesionego przez skarzacego pozwu.

Zobowigzany zostal rowniez do: udokumentowania daty dorgczenia postanowienia
z 4 grudnia 2018 r. Sadu Apelacyjnego w L. I Wydziat Cywilny (sygn. akt [...]) oraz poin-
formowania, czy od tego postanowienia skarzacy wniost nadzwyczajny $rodek zaskarzenia.

Do dnia wydania niniejszego postanowienia Trybunal nie otrzymat odpowiedzi na
powyzsze zarzadzenie.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 61 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie poste-
powania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072, ze zm.; dalej: u.o.t.p. TK)
skarga konstytucyjna podlega wstepnemu rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym. Shuzy ono
wyeliminowaniu — juz w poczatkowej fazie postepowania — spraw, ktore nie mogg byc
przedmiotem merytorycznego rozstrzygania. Trybunal wydaje postanowienie o nadaniu
skardze konstytucyjnej dalszego biegu, gdy speinia ona wymagania przewidziane w U.0.t.p.
TK oraz nie zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w art. 61 ust. 4 pkt 3 v.o.t.p. TK.

Trybunal Konstytucyjny przypomina, ze skarga konstytucyjna jest sformalizowanym
srodkiem ochrony konstytucyjnie chronionych wolnoéci i praw. Zgodnie z art. 53 ust. 1
u.o.t.p. TK musi ona zawiera¢ m.in. wskazanie, jakie wolnosci lub prawa skarzacego i w jaki
sposob zostaly naruszone przez zakwestionowany w skardze przepis oraz udokumentowanie
daty doreczenia skarzacemu ostatecznego orzeczenia.

Pominigcie w skardze jej koniecznych elementéw oznacza, ze Trybunat nie moze
zbada¢ konstytucyjnosci zakwestionowanych przepisow.

Srodkiem majacym przeciwdziata¢é takim sytuacjom jest wezwanie do usuniecia
brakow formalnych skargi (art. 61 ust. 3 uw.o.t.p. TK). Pozwala ono usungé braki
uniemozliwiajgce nadanie skardze dalszego biegu. Jest to rozwigzanie gwarancyjne,
zapewniajace skarzagcemu dodatkowa ochrone w przypadkach, w ktorych wniesiona skarga
konstytucyjna obarczona jest uchybieniami formalnymi.

W analizowane] sprawie, po przeprowadzeniu wstgpnej kontroli skargi, sedzia
Trybunatu Konstytucyjnego stwierdzil istnienie uchybien formalnych, ktére nie pozwalaty
nada¢ jej dalszego biegu. Dlatego zarzadzeniem z 13 maja 2019 r. wezwal pelnomocnika
skarzacego do usuni¢cia brakow formalnych skargi.

Jak wynika z akt sprawy, zarzadzenie s¢dziego Trybunatu Konstytucyjnego zostato
prawidtowo dor¢czone 23 maja 2019 r. Zwazywszy na dat¢ dorgczenia tego zarzadzenia
nalezy przypomnieé, ze siedmiodniowy termin usunigcia brakow uptyngt 30 maja 2019 r.
Trybunat podkresla, ze do dnia wydania niniejszego postanowienia nie otrzymat odpowiedzi
na zarzadzenie w Sprawie stwierdzonych brakéw skargi, co jest rOwnoznaczne z niewy-
konaniem tego zarzadzenia.

W zwiazku z nieusuni¢ciem brakéw w ustawowym terminie Trybunat Konstytucyjny,
na podstawie art. 61 ust. 4 pkt 2 u.o.t.p. TK, postanowit jak w sentencji.
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POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 v.o.t.p. TK skarzagcemu przystuguje prawo wniesienia
zazalenia na powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.
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