ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 25 czerwca 2019 r. Pozycja 119

POSTANOWIENIE
Z dnia 25 kwietnia 2019 r.
Sygn. akt Ts 59/16

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Julia Przylebska,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej AL BA Podlaskie
Centrum Miesne Zuraw i Gryko sp. j. W sprawie zgodnosci:
art. 8 ust. 2a in fine w zwiazku z art. 4 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. 0 systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1442, ze zm.)
w zakresie, w jakim naktadaja na pracodawce obowigzek uiszczenia sktadek na
obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne od wynagrodzenia, jakie pracownik tego
pracodawcy uzyskuje jako zleceniobiorca z tytulu umowy zlecenia zawartej
z podmiotem trzecim, przy zaistnieniu tzw. trojkata umow
1) z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej,
2) z art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji,

postanawia:

nada¢ skardze konstytucyjnej dalszy bieg.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 11 marca 2016 r.
(data nadania) AL BA Podlaskie Centrum Miesne Zuraw i Gryko sp. j. w Biatymstoku (dalej:
skarzaca albo spotka) wystapita o zbadanie zgodnosci: art. 8 ust. 2a in fine w zwigzku z art. 4
pkt 2 lit. a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(6wczesnie: Dz. U. z 2013 r. poz. 1442, ze zm.; obecnie: Dz. U. z 2019 r. poz. 300) — w za-
kresie, w jakim nakladajag na pracodawceg obowigzek uiszczenia sktadek na obowigzkowe
ubezpieczenia spoteczne od wynagrodzenia, jakie pracownik tego pracodawcy uzyskuje jako
zleceniobiorca z tytulu umowy zlecenia zawartej z podmiotem trzecim, przy zaistnieniu tzw.
trojkata umow — z art. 64 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 2 Konstytucji oraz
art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji.

Skarge konstytucyjng wniesiono w zwigzku z nastepujaca sprawa.

Skarzaca prowadzi dziatalno§¢ w zakresie sprzedazy hurtowej migsa i wyrobow
Zmigsa. 1 grudnia 2003 r. zawarta ona umowe agencyjng z przedsigbiorcg agencyjnym
prowadzacym dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Agencja Handlowa A.G. (dalej: agent).
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Z mocy tej umowy agent zobowigzat si¢ do wykonywania na rzecz i w imieniu skarzacej
czynno$ci obejmujace prowadzenie hurtowni migsa, drobiu i wedlin, a takze dbanie o este-
tyczny i zgodny z wymogami przepisow prawa wyglad hali, biur i otoczenia. W celu
zapewnienia mozliwosci prawidlowego realizowania postanowien umowy przez agenta,
skarzgca przyznata mu prawo zatrudniania innych oséb — na podstawie umowy o prace lub
umowy zlecenia. Osobom tym agent mogt udziela¢ petnomocnictwa w granicach swojego
umocowania.

Od 1 wrzesénia 2008 r. do 30 listopada 2009 r. spotka zatrudniata na podstawie umowy
o prace G.D., z ktorym 1 wrzesnia 2008 r. umowe zlecenia na czas nieokreslony zawart
rowniez agent. Umowa ta byla realizowana do konca listopada 2009 r. Na jej mocy
zleceniodawca (agent) powierzyt zleceniobiorcy (pracownikowi spoiki) prace na stanowisku
wskazanym mu przez siebie ustnie, a zleceniobiorca zobowigzat si¢ do jej wykonywania.

Decyzja nr 4000/310/2013 z 22 marca 2013 r. (znak: OU010000/D/2013-003197/001)
ZUS Oddzial w Biatymstoku stwierdzit, ze spétka za okres od pazdziernika 2008 r. do
grudnia 2009 r. jest ptatnikiem sktadek na ubezpieczenia spoteczne (emerytalne, rentowe,
chorobowe i wypadkowe) oraz ubezpieczenie zdrowotne z tytulu umowy zlecenia, zawartej
miedzy G.D. i agentem, a wykonywanej na rzecz wlasnego pracodawcy, czyli skarzace;.
W decyzji okreslit tez podstawe wymiaru sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne
i ubezpieczenie zdrowotne za G.D. jako pracownika w miesigcach, w ktorych osiggal on
przychod z tytutu zawartej umowy zlecenia.

Od powyzszej decyzji spotka zlozyta odwotanie. Sad Okregowy w Bialymstoku
V Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych (dalej: Sad Okrggowy), wyrokiem z 17 lutego
2014 r. (sygn. akt V U 818/13), zmienit zaskarzong decyzje w ten sposéb, iz orzekt, ze
skarzaca nie jest ptatnikiem sktadek na ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne G.D. za grudzien
2009 r., a w pozostatej czgsci odwotanie oddalit.

Sad Apelacyjny w Biatymstoku III Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 22 pazdziernika 2014 r. (sygn. akt Il AUa 685/14), uchylit zaskarzony wyrok
Sadu Okrggowego, znidst postepowanie i przekazal temu sagdowi sprawe do ponownego
rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Okrggowy w Biatymstoku V Wydziat Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z 24 lutego 2015 r. (sygn. akt V U 1812/14), oddalit
odwolanie skarzace;.

Nastepnie wyrokiem z 2 grudnia 2015 r., (sygn. akt 111 AUa 579/15), Sad Apelacyjny
w Bialymstoku Il Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oddalit apelacje spotki od
wyroku Sadu Okregowego w Biatymstoku z 24 lutego 2015 r. (sygn. akt V U 1812/14).

Rownoczesnie z wniesieniem skargi konstytucyjnej spotka zlozyta skarge kasacyjna
do Sadu Najwyzszego. Z tego wzgledu, postanowieniem z 6 czerwca 2016 r. Trybunat
Konstytucyjny, na podstawie art. 67 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. o Trybunale Kons-
tytucyjnym (Dz. U. poz. 296, ze zm.), zawiesit postepowanie w sprawie rozpatrywanej skargi
konstytucyjnej do czasu zakonczenia postgpowania przed Sagdem Najwyzszym.

Wobec tego, ze Sad Najwyzszy postanowieniem z 15 grudnia 2016 r., (sygn. akt | UK
135/16), odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania orzekajac o kosztach zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym, Trybunal Konstytucyjny, postanowieniem z 24
kwietnia 2018 r., podjat zawieszone postgpowanie w sprawie zainicjowanej wniesiong skarga

konstytucyjna.
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Trybunat Konstytucyjny zwazyt, co nastgpuje.

1. Na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 13 grudnia 2016 r. — Przepisy wpro-
wadzajace ustawe o organizacji 1 trybie postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym
oraz ustawe o statusie s¢dziow Trybunalu Konstytucyjnego (Dz. U. poz. 2074, ze zm.), do
postepowan przed Trybunatem Konstytucyjnym wszczetych i niezakonczonych przed dniem
wejscia w zycie ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie postepowania przed
Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072, ze zm.; dalej: u.o.t.p. TK) stosuje si¢
przepisy u.o.t.p. TK. Skoro postepowanie zainicjowane rozpatrywang skarga nie zostalo
zakonczone przed 3 stycznia 2017 r., tj. dniem wejscia w zycie u.o.t.p. TK, to zar6wno
postepowanie wstepne, jak | merytoryczne rozpoznanie tej skargi okreslajg przepisy u.o.t.p.
TK.

2. Zgodnie z art. 61 ust. 1 w.o.t.p. TK, skarga konstytucyjna podlega wstepnemu roz-
poznaniu na posiedzeniu niejawnym. Na etapie wstgpnej kontroli Trybunat Konstytucyjny
bada, czy skarga spelnia przestanki, o ktérych mowa w art. 79 ust. 1 Konstytucji oraz
przepisach u.o.t.p. TK. Jednocze$nie Trybunat przypomina, ze sktadu rozpoznajacego sprawe
in merito nie wigze stanowisko zajete w postanowieniu o przekazaniu skargi konstytucyjnej
do rozpoznania merytorycznego, bowiem na kazdym etapie postepowania zainicjowanego
wniesieniem skargi Trybunal bada, czy nie zachodzi ktoras z ujemnych przestanek
procesowych (zob. wyrok z 21 czerwca 2017 r., sygn. SK 35/15, OTK ZU A/2017, poz. 51).

3. W ocenie Trybunatlu, badana skarga konstytucyjna spelnia wymogi formalne
wynikajace z art. 79 ust. 1 Konstytucji oraz przepisoOw u.o.t.p. TK.

Skarge konstytucyjna zlozyt w imieniu skarzacej radca prawny, ktory przedstawit
stosowne pelnomocnictwo (art. 44 ust. 1| w zwigzku z art. 53 ust. 2 pkt 3 u.o.t.p. TK).

Skarzaca wyczerpata przystugujaca jej droge prawng, poniewaz wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku III Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 2 grudnia 2015
r. (sygn. akt 1ll AUa 579/15) byt ostatecznym orzeczeniem wydanym w sprawie objete;
whniesiong skarga. Skarzaca dochowata terminu wniesienia skargi konstytucyjnej (art. 77 ust.
1 u.o.t.p. TK). Data doreczenia ostatecznego orzeczenia zostata udokumentowana (art. 53 ust.
1 pkt 5 u.o.t.p. TK), a rozstrzygnigcia wydane na podstawie zaskarzonego przepisu dotaczono
do skargi (art. 53 ust. 2 pkt 1-2 u.o.t.p. TK). W skardze zostat przedstawiony réwniez stan
faktyczny sprawy (art. 53 ust. 1 pkt 4 u.o.t.p. TK).

Adekwatnie zaréwno do tresci orzeczenia wydanego w sprawie, jak 1 do zarzutow
sformutowanych w skardze, skarzaca okreslita przedmiot zaskarzenia (art. 53 ust. 1 pkt 1
u.o.t.p. TK). Przedstawila takze argumenty uprawdopodobniajgce zarzut naruszenia — przez
kwestionowane normy prawne — przystugujacych jej konstytucyjnych praw i wolnosci (art. 53
ust. 1 pkt 2-3 u.o.t.p. TK).

Skarga zawiera uzasadnienie niekonstytucyjnosci kwestionowanych przepisow,
a przedstawiona w niej argumentacja jest spojna. Skarga nie jest oczywiScie bezzasadna
(art. 61 ust. 4 pkt 3 u.o.t.p. TK).

4. Trybunal Konstytucyjny stwierdzil zatem, ze badana skarga spelnia przestanki,
0 ktorych mowa w art. 79 ust. 1 Konstytucji oraz przepisach u.o.t.p. TK, jak tez nie zachodza
okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 61 ust. 4 pkt 3 u.o.t.p. TK, dlatego zasadne byto nadanie
jej dalszego biegu (art. 61 ust. 2 u.o.t.p. TK).

W tym stanie rzeczy Trybunal Konstytucyjny postanowit jak w sentenc;ji.
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