ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 8 listopada 2017 r. Pozycja 226

POSTANOWIENIE
z dnia 11 pazdziernika 2017 r.
Sygn. akt Ts 236/16

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:

Piotr Tuleja — przewodniczacy i sprawozdawca
Michal Warcinski
Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym zazalenia na postanowienie Trybunatu Konstytu-
cyjnego z dnia 20 kwietnia 2017 r. o odmowie nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej
KJ.,

postanawia:

nie uwzglednié zazalenia.

UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 16 listopada
2016 r. (data nadania) K.J. (dalej: skarzaca) wystgpita o zbadanie zgodnos$ci art. 845 § 2
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. z 2016 r. poz.
1822, ze zm.; dalej: k.p.c.) z art. 2, art. 21 ust. 2, art. 31 ust. 3, art. 46 oraz art. 64 ust. 2 i 3
Konstytucji.

Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2017 r. (dorgczonym pelnomocnikowi skarzacej
8 maja 2017 r.) Trybunat Konstytucyjny odméwit nadania dalszego biegu skardze konstytu-
cyjnej.

Powodem takiego rozstrzygniecia bylo, po pierwsze, stwierdzenie, ze tylko art. 845
§ 2 k.p.c. zdanie pierwsze byt podstawg wydanego w sprawie skarzacej ostatecznego orzecze-
nia. Po drugie, Trybunat uznal, ze skarzaca nie uprawdopodobnita, aby w jej sprawie doszto
do naruszenia konstytucyjnych praw, ktére wymienita w skardze, poniewaz nie podj¢ta wila-
sciwych czynnosci zmierzajgcych do ich ochrony, w szczegdlnosci do wykazania w trakcie
postepowania przed sadem, ze zajete w toku egzekucji ruchomos$ci nalezaly do niej
I W zwigzku z tym powinny by¢ zwolnione spod zajecia.

Na postanowienie z 20 kwietnia 2017 r. o odmowie nadania dalszego biegu skardze
konstytucyjnej skarzaca ztozyta — w ustawowym terminie — zazalenie, w ktorym zaskarzyta to
rozstrzygnigcie w calo$ci oraz wniosta 0 jego uchylenie i nadanie skardze konstytucyjnej dal-
szego biegu.
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Skarzgca zarzucita, ze skarga konstytucyjna nie jest oczywiscie bezzasadna. W opinii
skarzacej uprawnienie do wniesienia powddztwa przeciwegzekucyjnego nie wytacza mozli-
wosci zagdania zwolnienia rzeczy od egzekucji.

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastgpuje:

Na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 13 grudnia 2016 r. — Przepisy wprowadzajace
ustawe o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym oraz ustawe
0 statusie sedziow Trybunatu Konstytucyjnego (Dz. U. poz. 2074) do postgpowan przed Try-
bunalem wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 30 listo-
pada 2016 r. o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U.
poz. 2072; dalej: u.o.t.p. TK) stosuje si¢ przepisy tej ustawy. Skoro postgpowanie zainicjowa-
ne rozpatrywang skargg nie zostato zakonczone przed 3 stycznia 2017 r., tj. dniem wejscia
w zycie U.0.t.p. TK, to zarbwno wstepne, jak i merytoryczne rozpoznanie tej skargi okreslaja
przepisy u.o.t.p. TK.

W mysl art. 61 ust. 5 u.0.t.p. TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia
na postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego o odmowie nadania skardze konstytucyjnej
dalszego biegu. Trybunal, w sktadzie trzech sedzidw, rozpatruje zazalenie na posiedzeniu
niejawnym (art. 37 ust. 1 pkt 3 lit. c w zw. z art. 61 ust. 5-8 u.o.t.p. TK). Na etapie rozpozna-
nia zazalenia Trybunal bada przede wszystkim, czy w wydanym postanowieniu prawidtowo
stwierdzil istnienie przestanek odmowy nadania skardze dalszego biegu.

Trybunat trafnie uznat w zakwestionowanym postanowieniu, ze zarzut skarzacej od-
nosit si¢ wylacznie do zdania pierwszego art. 845 § 2 k.p.c. W tym zakresie zazalenie nie
podwaza ustalenia, zgodnie z ktérym art. 845 § 2 k.p.c. zdanie drugie nie zostat objety skarga
konstytucyjna.

Trybunat przypomniat tez, ze na podstawie art. 339 i art. 341 zdanie pierwsze k.c. po-
siadacz samoistny to taki, ktory wtada rzeczg jak wiasciciel, zatem domniemywa sie, iz dtuz-
nik wladajacy ruchomosciami jest ich wiascicielem. Jest to domniemanie wzruszalne, lecz
aby je wzruszy¢, nalezy zainicjowac postgpowanie przeciwegzekucyjne (tu: ekscydencyjne
wynikajace z art. 841 § 1 k.p.c.). Sama skarzaca w zazaleniu przyznaje, ze mogta ,,dochodzié
swoich praw w trybie powddztwa o zwolnienie spod egzekucji. Trybunal Konstytucyjny
W sposob oczywisty ma w tym zakresie racje (...)”.

Nietrafny jest zarzut skarzacej dotyczacy rzekomego utozsamiania przez Trybunal
srodkow prawnych przewidzianych w art. 840 i nast. oraz art. 845 k.p.c. Stusznie bowiem
Trybunat stwierdzit, Zze skarzaca nie uprawdopodobnita, aby W jej sprawie doszto do narusze-
nia konstytucyjnych praw, skoro nie podjeta wlasciwych czynnosci zmierzajacych do ich
ochrony. W szczegdlno$ci nie sprobowata wykaza¢ w trakcie postegpowania przed sadem, ze
zajete w toku egzekucji ruchomosci nalezaty nie do dtuznika, ale do niej 1 w zwigzku z tym
powinny by¢ zwolnione spod zajecia. Konkludujac, nalezy przypomnie¢, ze skarga konstytu-
cyjna nie jest srodkiem stuzacym sanowaniu zaniedban powstatych w postgpowaniu przed
sagdami powszechnymi.

W tym stanie rzeczy Trybunat Konstytucyjny stwierdza, ze wniesione zazalenie nie
podwaza podstaw odmowy nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu, dlatego, zgodnie
z art. 65 ust. 8 u.o.t.p. TK, postanawia jak w sentencji.
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