ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria B Warszawa, dnia 8 listopada 2017 r. Pozycja 224

POSTANOWIENIE
z dnia 11 pazdziernika 2017 r.
Sygn. akt Ts 234/16

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:

Stanistaw Rymar — przewodniczacy i sprawozdawca
Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz
Piotr Pszczotkowski,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym zazalenia na postanowienie Trybunatu Konstytu-
cyjnego z dnia 14 lutego 2017 r. o odmowie nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej
J.iS.S., dziatajacych w imieniu ubezwlasnowolnionej corki K.S.,

postanawia:
nie uwzglednié zazalenia.
UZASADNIENIE

W sporzadzonej przez adwokata skardze konstytucyjnej, wniesionej do Trybunatu
Konstytucyjnego 17 listopada 2016 r. (data nadania), J.iS.S. (dalej: skarzacy), dziatajacy
W imieniu ubezwtasonowolnionej corki K.S., zarzucili niezgodno$¢: po pierwsze — art. 444
§ 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2016 r. poz. 380, ze zm.;
dalej: k.c.) z art. 2, art. 30, art. 32 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 65 ust. 1 Konstytucji; po drugie —
art. 361 § 2 k.c. z art. 2 w zwiazku z art. 64 ust. 2 Konstytucji.

Postanowieniem z 14 lutego 2017 r. (dorgczonym petnomocnikowi skarzacego 21 lu-
tego 2017 r.) Trybunat Konstytucyjny odmowit nadania dalszego biegu skardze konstytucyj-
nej. Powodem takiego rozstrzygnigcia bylo stwierdzenie, ze wymog wyczerpania drogi praw-
nej zostat spetniony przez skarzacych w momencie uzyskania przez ich corke (znajdujacy si¢
pod ich opieka prawng) wyroku sadu II instancji, jako orzeczenia, w ktérym przyjeto wyktad-
ni¢ przepisOw prawa kwestionowang w analizowanej skardze konstytucyjnej. Tymczasem
skarga konstytucyjna zostata wniesiona dopiero 17 listopada 2016 r., czyli po doreczeniu pet-
nomocnikowi skarzacych odpisu postanowienia Sadu Najwyzszego. Skarzacy ztozyli zatem
ten $rodek prawny z przekroczeniem ustawowego terminu, o ktorym mowa w art. 77 ust. 1
ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postegpowania przed Trybunatem
Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072; dalej: u.o.t.p. TK).

Na postanowienie z dnia 14 lutego 2017 r. skarzacy ztozyli — w ustawowym terminie
— zazalenie, w ktorym zaskarzyli to rozstrzygnigcie w catosci oraz wniesli 0 jego uchylenie
i nadanie skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
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W ocenie skarzacych ,,de facto orzeczeniem ostatecznym i prawomocnym o prawach
I wolno$ciach skarzacego jest postanowienie Sadu Najwyzszego z czerwca 2016 r. (sygn. akt
Il CSK 806/15). Postawione przez skarzacych zarzuty (...) dotyczyly zastosowanych przez
sady 11 II instancji przepisoéw art. 444 § 2 k.c. (...).”

Trybunat Konstytucyjny zwazyt, co nastepuje:

Na podstawie art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 13 grudnia 2016 r. — Przepisy wprowadzaja-
ce ustawe o organizacji i trybie postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym oraz ustawe
o statusie sedziow Trybunalu Konstytucyjnego (Dz. U. poz. 2074) do postepowan przed Try-
bunalem wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie U.0.t.p. TK stosuje si¢
przepisy tej ustawy. Skoro postepowanie zainicjowane rozpatrywang skarga nie zostalo za-
konczone przed 3 stycznia 2017 r., tj. dniem wejscia w zycie U.0.t.p. TK, to zarowno wstgpne,
jak i merytoryczne rozpoznanie tej skargi okreslajg przepisy u.o.t.p. TK.

W mysl art. 61 ust. 5 u.o.t.p. TK skarzacemu przystuguje prawo wniesienia zazalenia
na postanowienie Trybunalu Konstytucyjnego o odmowie nadania skardze konstytucyjnej
dalszego biegu. Trybunal, w skladzie trzech sedziéw, rozpatruje zazalenie na posiedzeniu
niejawnym (art. 37 ust. 1 pkt 3 lit. ¢ w zw. z art. 61 ust. 5-8 u.o.t.p. TK). Na etapie rozpozna-
nia zazalenia Trybunatl bada przede wszystkim, czy w wydanym postanowieniu prawidtowo
stwierdzil istnienie przestanek odmowy nadania skardze dalszego biegu.

Trybunat Konstytucyjny uznaje, ze skarzacy nie zakwestionowali skutecznie stwier-
dzenia, zgodnie z ktérym skarga konstytucyjna zostata wniesiona z przekroczeniem trzymie-
siecznego terminu okre§lonego w art. 77 ust. 1 u.o.t.p. TK

W zazaleniu sami skarzacy przyznaja, ze naruszenie konstytucyjnych praw ubezwla-
snowolnionej corki, w ktérej imieniu wystepuja, nastgpito przez zastosowanie w orzeczeniach
sadow powszechnych utrwalonej wyktadni zakwestionowanych przepisow.

Trybunat trafnie zauwazyt w zaskarzonym postanowieniu, ze poczatek biegu terminu
do wniesienia skargi konstytucyjnej wyznaczaja dwa elementy: po pierwsze — wyczerpanie
przez skarzacego drogi prawnej, po drugie — doreczenie skarzagcemu prawomocnego wyroku,
ostateczne] decyzji lub innego ostatecznego rozstrzygnigcia. Zgodnie z orzecznictwem Try-
bunatu obie te przestanki powinny by¢ odczytywane lacznie w tym sensie, ze skarzacy przed
whniesieniem skargi konstytucyjnej zobowigzany jest skorzysta¢ ze zwyktych $§rodkow zaskar-
zenia przystugujacych mu w ramach drogi prawnej, ktore zapobiegaja uzyskaniu przez orze-
czenie waloru prawomocnosci.

Argument skarzacych, stosownie do ktorego ,,caloksztalt unormowan determinujacych
przebieg postgpowania z powodztwa K.S. wskazuje na fakt, Ze ostatecznym rozstrzygnigciem
w sprawie nie byt wyrok Sadu Apelacyjnego w S., a postanowienie Sagdu Najwyzszego o od-
mowie nadania biegu skardze konstytucyjnej” jest niezrozumiaty. Skarzacy powotuja si¢ bo-
wiem nie na przepisy procedury, ale na — jak to ujmujg — ,,naturalny krok (...) [ktérym byta]
proba wyjasnienia istotnego zagadnienia prawnego w sprawie, za pomoca ztozenia nadzwy-
czajnego s$rodka zaskarzenia i ustalenia poprawnej (domyslnie takze zgodnej z Konstytucja)
wyktadni norm zastosowanych w sprawie”.

Tymczasem w zakwestionowanym postanowieniu z 14 lutego 2017 r. Trybunat prawi-
dlowo ustalit, ze w polskim modelu postepowania cywilnego skarga kasacyjna jest nadzwy-
czajnym $rodkiem zaskarzenia, a nie instancyjnym srodkiem odwolawczym. Szczegdlny cha-
rakter tego srodka prawnego wynika z systematyki ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks
postepowania cywilnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 1822, ze zm.; dalej: k.p.c.), tj. umieszczenia
tego $srodka w tytule VI ksiggi I czesci I tej ustawy w dziale Va — ,,Skarga kasacyjna” za dzia-
tem V — ,.Srodki odwotawcze” oraz z tresci art. 398° k.p.c. (zawezenie podstaw kasacyjnych do
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wyliczonych tam wad postgpowania) i art. 398° § 1 k.p.c. (dalszych ograniczen jej dopuszczal-
nosci).

W tym stanie rzeczy Trybunal Konstytucyjny stwierdza, ze wniesione zazalenie nie
podwaza podstaw odmowy nadania skardze konstytucyjnej dalszego biegu, dlatego zgodnie
z art. 65 ust. 8 u.o.t.p. TK postanawia jak w sentencji.
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