ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Seria A Warszawa, dnia 27 stycznia 2017 r. Pozycja 1

POSTANOWIENIE
z dnia 25 stycznia 2017 r.
Sygn. akt SK 4/15

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:

Leon Kieres — przewodniczacy

Zbigniew Jedrzejewski

Julia Przytebska

Malgorzata Pyziak-Szafnicka

Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz — sprawozdawca,

po rozpoznaniu, na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 stycznia 2017 r., skargi konstytucyjnej
J.K. 0 zbadanie zgodnosci:

art. 479% ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywil-
nego (Dz. U. z 2014 r. poz. 101, ze zm.), obowiazujacego od 1 pazdziernika
1989 r. do 3 maja 2012 r., w zakresie, w jakim odnosi si¢ do skargi o wzno-
wienie postepowania opartej na jednej z podstaw z art. 403 § 2 ustawy — Ko-
deks postgpowania cywilnego, tj. wykryciu takich okoliczno$ci faktycznych,
ktére moglyby mie¢ wplyw na wynik sprawy, a z ktdrych strona nie mogla
skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu, z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 32
ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:

na podstawie art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji
i trybie postepowania przed Trybunalem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072) umorzy¢
postepowanie.

Orzeczenie zapadlo jednoglosnie.
UZASADNIENIE
|

1. 9 maja 2013 r. skarzaca wniosla o wznowienie postgpowania zakonczonego pra-
womocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w G. z maja 2008 r., ktorym oddalono jej apelacje
od wyroku Sadu Okregowego w G. z listopada 2007 r. Przestanke wznowienia, jej zdaniem,
stanowito — przewidziane w art. 403 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks poste-
powania cywilnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 1822, ze zm.; dalej: k.p.c.) — wykrycie takich oko-
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licznosci faktycznych, ktore mogltyby mie¢ wpltyw na wynik sprawy, a z ktorych strona nie
mogta skorzysta¢ w poprzednim postgpowaniu.

Postanowieniem z lipca 2013 r. Sad Apelacyjny w G. odrzucit skarge o wznowienie
postepowania, wskazujac, ze uptyngt dwuletni termin na jej wniesienie, liczony od dnia
uprawomocnienia si¢ Wyroku, okreslony przez znajdujacy zastosowanie do postepowan
w sprawach gospodarczych art. 479?22 k.p.c. Rozwazany przepis zostal wprawdzie uchylony,
jednak podlega on dalszemu stosowaniu — zgodnie z regulacjg intertemporalng — w odniesie-
niu do postgpowan wszczetych przed jego derogacja. Zazalenie skarzacej na rozstrzygnigcie
Sadu Apelacyjnego w G. zostalo oddalone postanowieniem Sadu Najwyzszego z marca
2014 r., ktéry podzielit stanowisko sadu nizszej instancji.

Po doreczeniu postanowienia Sgdu Najwyzszego, bedacego ostatecznym orzeczeniem
w rozumieniu art. 79 ust. 1 Konstytucji, co nastapito 14 lipca 2014 r., skarzaca wniosta skarge
konstytucyjna. Przedmiotem skargi jest zadanie stwierdzenia niezgodnosci art. 479%2 k.p.c.,
W brzmieniu obowigzujacym od 1 pazdziernika 1989 r. do 3 maja 2012 r., w zakresie, w ja-
kim odnosi si¢ do skargi o wznowienie postgpowania opartej na jednej z podstaw z art. 403
§ 2 k.p.c., a mianowicie wykryciu takich okoliczno$ci faktycznych, ktére moglyby miec
wplyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowa-
niu, z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji. Z treSci pisma uzupetniajgcego
z 17 listopada 2014 r. wynikaloby jednak, ze art. 479%2 k.p.c. miatby zostaé objety kontrola
réwniez w zakresie, w jakim dotyczy wznowienia postepowania z uwagi na Wykrycie $rod-
kéw dowodowych, ktére moglyby mie¢ wplyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie mo-
gla skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu, stanowigce odrgbng przestanke wznowieniowa
wyrdzniong w art. 403 § 2 k.p.c.

Uzasadniajagc zarzut niezgodnosci z ustawg zasadnicza, skarzaca stwierdzila,
ze kwestionowany przepis narusza konstytucyjne prawo do sagdu w zakresie wymogu spra-
wiedliwego uksztaltowania procedury sadowej oraz bezzasadnie réznicuje sytuacje stron po-
stgpowan w sprawach gospodarczych w poréwnaniu ze stronami pozostatych postepowan
cywilnych, dla ktorych art. 408 k.p.c. przewiduje pigcioletni termin na wniesienie skargi
0 wznowienie postepowania, liczony od dnia uprawomocnienia si¢ Wyroku.

2. W pis$mie z 20 kwietnia 2016 r. w imieniu Sejmu stanowisko w sprawie zajal jego
Marszatek, wnoszac o stwierdzenie, ze art. 479%2 zdanie pierwsze k.p.c., w brzmieniu obowia-
zujacym do 3 maja 2012 r., w zakresie, w jakim odnosi si¢ do skargi o wznowienie postgpo-
wania opartej na wskazanej w art. 403 § 2 k.p.c. przestance pozniejszego wykrycia takich
okolicznos$ci faktycznych, ktore mogltyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktorych strona
nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postgpowaniu, jest zgodny z art. 45 ust. 1 w zwigzku
z art. 32 ust. 1 Konstytucji.

Odnosnie do kwestii formalnych Marszatek Sejmu zwrocit uwage na trzy zagadnienia.
Po pierwsze, kontrola konstytucyjnosci kwestionowanego art. 479%2 k.p.c. w wersji, ktora
podlegata zastosowaniu W sprawie skarzacej, czyli w brzmieniu obowigzujagcym od 11 maja
2011 r., powinna zosta¢ ograniczona wytacznie do zdania pierwszego, gdyz podniesione za-
strzezenia dotycza jedynie tresci normatywnych zawartych w tym wtasnie zdaniu. Zbedne jest
przy tym wskazywanie poczatkowej daty obowigzywania przedmiotu kontroli. Po drugie,
jakkolwiek skarzony przepis zostal uchylony 3 maja 2012 r., to zgodnie z regulacja intertem-
poralng moze on nadal znajdowac zastosowanie, a w konsekwencji nie zaktualizowata si¢
przestanka umorzenia postgpowania z powodu utraty mocy obowiazujacej przez badane
unormowanie. Po trzecie wreszcie, watpliwosci budzi, czy w sytuacji wskazanej przez skar-
zacg rzeczywiscie doszto do wykrycia okoliczno$ci faktycznych, ktore mogtyby mie¢ wptyw
na wynik sprawy, az ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu.
Rozwazenia wymagaloby, czy w tej sytuacji nie wystapity raczej nowe dowody w sprawie, co
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— w kontekscie ujecia przedmiotu kontroli w skardze konstytucyjnej — mogtoby prowadzi¢ do
uznania skargi za niedopuszczalna.

Omawiajac powotane przez skarzaca wzorce kontroli, Marszalek Sejmu zwrocit uwa-
ge na to, ze stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego nie jest jednolite w odniesieniu
do zagadnienia, czy statuowane w art. 45 ustawy zasadniczej prawo do sagdu obejmuje row-
niez prawo do zadania wznowienia postepowania. Zgodnie z dominujacym wczesniej
W orzecznictwie zapatrywaniem, takie prawo nie jest przewidziane w Konstytucji, jednak
wspolczesnie Trybunal uznaje, ze wskazany przepis ustawy zasadniczej stanowi adekwatny
wzorzec kontroli konstytucyjnosci procedur wznowieniowych, z zastrzezeniem, iz gwarancje
dotyczace prawa do sadu sg w tym zakresie ograniczone.

Uzasadniajgc wniosek o stwierdzenie zgodnosci z Konstytucja kwestionowanego
przepisu, Marszalek Sejmu wskazat, ze za dopuszczalno$cia zréznicowania terminu wzno-
wienia postegpowania w wypadku stron postgpowan w sprawach gospodarczych oraz stron
innych postepowan cywilnych przemawia nie tylko — jak sugeruje skarzaca — wzglad na ce-
lowos$¢ uproszczenia, przyspieszenia i odformalizowania procedur sadowych w odniesieniu
do przedsiebiorcow, lecz przede wszystkim ,,szybko$¢ uzyskania stabilnego orzeczenia sado-
wego, majaca zasadnicze znaczenie w perspektywie dynamiki obrotu profesjonalnego”.

3. W pismie z 18 lutego 2016 r. stanowisko w sprawie zajat Prokurator Generalny,
wnoszac o stwierdzenie, ze art. 479%? zdanie pierwsze k.p.c., w brzmieniu obowigzujacym
do 3 maja 2012 r., w zakresie, w jakim odnosi si¢ do skargi o wznowienie postepowania
opartej na wskazanej w art. 403 § 2 k.p.c. przestance p6zniejszego wykrycia takich okolicz-
nos$ci faktycznych, ktéore moglyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktérych strona nie mo-
gla skorzysta¢ w poprzednim postgpowaniu, jest zgodny z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 32
ust. 1 Konstytucji.

Uczestnik postgpowania uznat, ze — pomimo uchylenia dokonanego 3 maja 2012 r. —
art. 479%2 k.p.c. nie utracit mocy obowiazujacej, poniewaz na mocy przepisu przejsciowego
nadal ma podlega¢ stosowaniu. Nie zachodzi zatem podstawa do umorzenia postepowania.

Prokurator Generalny wskazat na niejednolito$¢ orzecznictwa Trybunatu Konstytucyj-
nego w przedmiocie objgcia skargi 0 wznowienie postepowania gwarancjami konstytucyjny-
mi. Jednocze$nie zauwazyt jednak, ze nawet nieobligatoryjne z punktu widzenia ustawy za-
sadniczej procedury sagdowe muszg spetnia¢ wymogi dotyczace odpowiedniego uksztalttowa-
nia postgpowania, wynikajace z art. 45 ust. 1 Konstytucji.

Uzasadniajgc wniosek o stwierdzenie zgodnosci z Konstytucjg kwestionowanego
przepisu prawnego, Prokurator Generalny przedstawit identyczng argumentacje jak Marszatek
Sejmu. Dodatkowo, podnidst przy tym — powotujac sie¢ na wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z 26 lutego 2008 r., sygn. SK 89/06 (OTK ZU nr 1/A/2008, poz. 7) — ze strony postepowan
gospodarczych oraz strony innych postgpowan cywilnych nie maja wspolnej cechy istotnej,
co prowadzi do wniosku, iz nie doszto w tym wypadku do naruszenia zasady rownosci.

4. Pismem z 2 kwietnia 2015 r. Rzecznik Praw Obywatelskich, zawiadomiony o to-
czacym sie postgpowaniu W sprawie skargi konstytucyjnej skarzacej, poinformowat, ze nie
zglasza w nim Swojego udziatu.

I

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastgpuje:

1. Trybunal Konstytucyjny jest uprawniony do badania na kazdym etapie rozpoznania
sprawy, czy nie zachodzi jedna z ujemnych przestanek skutkujacych obligatoryjnym umorze-
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niem postepowania (por. np. postanowienia z: 21 marca 2000 r., sygn. SK 6/99, OTK ZU
nr 2/2000, poz. 66; 5 grudnia 2001 r., sygn. K 31/00, OTK ZU nr 8/2001, poz. 269; 28 paz-
dziernika 2002 r., sygn. SK 21/01, OTK ZU nr 5/A/2002, poz. 78; 30 maja 2007 r., sygn.
SK 67/06, OTK ZU nr 6/A/2007, poz. 64; 14 listopada 2007 r., sygn. SK 53/06, OTK ZU
nr 10/A/2007, poz. 139; 18 listopada 2009 r., sygn. SK 12/09, OTK ZU nr 10/A/2009,
poz. 158). W szczeg6lnosci mozliwe jest przeprowadzenie badania skargi konstytucyjnej pod
katem spelnienia przestanek postepowania, w tym przestanek formalnych, takze po zakoncze-
niu — okreslonej w art. 61 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. 0 organizacji i trybie postepowa-
nia przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072; dalej: uoTK) — procedury wstepnej
kontroli oraz umorzenie postgpowania w sytuacji, gdy wydanie orzeczenia bytoby niedopusz-
czalne ze wzgledu na ujawnione dopiero na tym etapie postepowania przeszkody (w niniej-
szej sprawie procedura wstepnej kontroli zostala przeprowadzona na podstawie art. 49
w zwigzku z art. 36 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym; Dz. U.
Nr 102, poz. 643, ze zm.; dalej: ustawa 0 TK z 1997 r.). Sktadu rozpoznajacego sprawe
nie wigze bowiem stanowisko zajete w zarzadzeniu lub postanowieniu Trybunatu wydanym
w ramach rozpoznania wstepnego (zob. postanowienia TK z: 8 kwietnia 2008 r., sygn.
SK 80/06, OTK ZU nr 3/A/2008, poz. 51, i 30 czerwca 2008 r., sygn. SK 15/07, OTK zZU
nr 5/A/2008, poz. 98, oraz powolane tam orzecznictwo).

W zwigzku z powyzszym réwniez na obecnym etapie rozpoznania sprawy Trybunat
jest uprawniony do zbadania, czy rozpatrywana skarga konstytucyjna spetnia wszystkie wy-
magania przewidziane w Konstytucji oraz w ustawie.

Trybunal zwraca zarazem uwagg, ze 3 stycznia 2017 r. weszta w zycie UOTK, przy
czym art. 9 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 13 grudnia 2016 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe
0 organizacji i trybie postgpowania przed Trybunatem Konstytucyjnym oraz ustawe o statusie
sedziow Trybunatu Konstytucyjnego (Dz. U. poz. 2074) stanowi, ze do postepowan wszcze-
tych i niezakonczonych przed wejsciem w zycie UOTK stosuje si¢ t¢ whasnie ustawe. Z tego
wzgledu, mimo iz procedura wstepnej kontroli skargi konstytucyjnej zostala przeprowadzona
na podstawie ustawy o TK z 1997 r., w analizowanej sprawie zastosowanie znajduja przepisy
uoTK.

2. Zgodnie z art. 79 ust. 1 ustawy zasadniczej, kazdy, czyje konstytucyjne wolnos$ci
lub prawa zostaly naruszone, ma prawo, na zasadach okre§lonych w ustawie, wnie$¢ skarge
do Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie zgodnoséci z Konstytucjg ustawy lub innego aktu
normatywnego, na podstawie ktorego sad lub organ administracji publicznej orzekt ostatecz-
nie 0 jego wolnosciach lub prawach albo o jego obowiazkach okreslonych w Konstytucji.

Trybunat uznal, Ze skarga konstytucyjna wniesiona przez skarzaca nie spetnia wymo-
gow prawnych, ktorych realizacja umozliwiataby merytoryczne rozpoznanie sprawy.

3. W rozpoznawanej skardze konstytucyjnej jako wzorce kontroli wskazano art. 45
ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji. Trybunat Konstytucyjny przypomniat w tym
zakresie podstawowe ustalenia dotyczace obu wymienionych postanowien ustawy zasadni-
czej.

W s$wietle jednolitego orzecznictwa Trybunatlu, prawo do sadu, gwarantowane przez
art. 45 ust. 1 Konstytucji, obejmuje w szczegdlnosci: 1) prawo do uruchomienia postepowania
sagdowego, 2) prawo do odpowiednio uksztattowanej procedury sagdowej, 3) prawo do uzyska-
nia wigzacego rozstrzygnigcia oraz 4) obowiazek odpowiedniego uksztattowania ustroju
| pozycji organdw rozpoznajgcych sprawy.

Jak stusznie zauwazyli Marszalek Sejmu oraz Prokurator Generalny — abstrahujac od
prawa do zgdania wzruszenia rozstrzygni¢¢ zapadtych na podstawie unormowania uznanego
za niekonstytucyjne, przyznanego przez art. 190 ust. 4 ustawy zasadniczej — stanowisko Try-
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bunatu w kwestii, czy art. 45 ust. 1 Konstytucji gwarantuje prawo do wznowienia postgpowa-
nia sadowego, nie jest jednolite. Mozna bowiem wskaza¢ zar6wno judykaty negujace takie
uprawnienie (zob. orzeczenia TK: postanowienie z 28 maja 2003 r., sygn. SK 33/02, OTK ZU
nr 5/A/2003, poz. 47; wyrok z 12 stycznia 2010 r., sygn. SK 2/09, OTK ZU nr 1/A/2010,
poz. 1; wyrok z 22 wrze$nia 2015 r., sygn. SK 21/14, OTK ZU nr 8/A/2015, poz. 122), jak
I judykaty je potwierdzajace (zob. wyroki TK z: 15 maja 2000 r., sygn. SK 29/99, OTK ZU
nr 4/2000, poz. 110; 13 maja 2002 r., sygn. SK 32/01, OTK ZU nr 3/A/2002, poz. 31; 21 lipca
2009 r., sygn. K 7/09, OTK ZU nr 7/A/2009, poz. 113). Trybunal Konstytucyjny w sktadzie
rozpoznajacym niniejszg sprawe opowiedzial si¢ za zapatrywaniem, ze prawo do zadania
wzruszenia orzeczenia sgdowego — C0 do zasady ograniczone pewnym terminem, liczonym
0d momentu uprawomocnienia si¢ orzeczenia (wyjatkiem jest tu chociazby wznowienie po-
stepowania karnego na korzy$¢ skazanego) — w wypadku wystapienia powaznych wad poste-
powania lub nastepczego wykrycia istotnych okoliczno$ci faktycznych lub $rodkéw dowo-
dowych, z ktorych strona nie mogla skorzysta¢ wczesniej, jest sktadowa prawa do sadu w tym
jego aspekcie, ktory dotyczy obowigzku sprawiedliwego uksztaltowania procedury sgdowe;.
W konsekwencji, pozbawienie strony mozliwosci domagania si¢ wzruszenia orzeczen we
wskazanych sytuacjach narusza prawo jednostki do rozstrzygnigcia sprawy zgodnie z wymo-
gami sprawiedliwosci proceduralnej. O wylaczeniu omawianego prawa moze zadecydowaé
jedynie wzglad na inne normy, zasady czy warto$ci konstytucyjne, przy czym sama stabilnos¢
prawomocnych orzeczen — bgdaca niewatpliwie wartoscig chroniong przez ustawe zasadniczg
— nie stanowi w tym zakresie wystarczajacego uzasadnienia.

Trybunal Konstytucyjny zaznaczyl, ze przyjecie przedstawionego zapatrywania nie
miatoby Zzadnego znaczenia w zakresie rozstrzygnigcia o dopuszczalno$ci merytorycznego
rozpoznania niniejszej skargi konstytucyjnej, poniewaz W jego orzecznictwie nie budzi wat-
pliwosci, ze w razie ustanowienia regulacji przewidujacej wznowienie postgpowania, z czym
bezspornie mamy do czynienia w rozpatrywanej wypadku, do takiej regulacji znajduja zasto-
sowanie gwarancje wynikajagce z art. 45 ust. 1 ustawy zasadniczej (zob. wyroki TK z:
16 stycznia 2006 r., sygn. SK 30/05, OTK ZU nr 1/A/2006, poz. 2; 30 maja 2007 r., sygn.
SK 68/06, OTK ZU nr 6/A/2007, poz. 53; 12 stycznia 2010 r., sygn. SK 2/09; 11 maja
2011r., sygn. SK 11/09, OTK ZU nr4/A/2011, poz. 32; 22 wrzesnia 2015 r., sygn.
SK 21/14).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu, konstytucyjna zasada rowno$ci wo-
bec prawa, wyrazona w art. 32 ust. 1 ustawy zasadniczej, nakazuje natomiast identyczne trak-
towanie podmiotow znajdujacych si¢ w takiej samej lub zblizonej sytuacji prawnie relewant-
nej. Réwne traktowanie oznacza przy tym traktowanie wedlug jednakowej miary, bez zrozni-
cowan zarowno dyskryminujacych, jak i faworyzujacych. Zasada ta nakazuje naktada¢ jedna-
kowe obowigzki, wzglednie przyznawaé jednakowe prawa podmiotom odznaczajacym si¢ tg
samg cechg istotng, a jednoczesnie dopuszcza, lecz nie wymaga, by naktada¢ rozne obowigz-
ki, wzglednie przyznawac rézne prawa podmiotom, ktére taka ceche posiadajg, oraz podmio-
tom, ktore jej nie posiadajg. Ocena regulacji prawnej z punktu widzenia zasady rownosci
wymaga rozpatrzenia trzech zagadnien. Po pierwsze, nalezy ustali¢, czy mozna wskazaé
wspodlng ceche istotng, uzasadniajaca rowne traktowanie okreslonych podmiotéw, co wymaga
przeprowadzenia analizy tresci 1 celu aktu normatywnego, w ktorym zostala zawarta kontro-
lowana norma prawna. Po drugie, konieczne jest stwierdzenie, czy prawodawca zroéznicowat
prawa lub obowigzki podmiotoéw znajdujacych si¢ w takiej samej lub podobnej sytuacji praw-
nie relewantnej. Po trzecie wreszcie, jezeli prawodawca odmiennie potraktowal podmioty
charakteryzujace si¢ wspdlng cechg istotng, to — majac na uwadze, ze zasada rdGwnosci nie ma
charakteru absolutnego — niezbedne okazuje si¢ rozwazenie, czy wprowadzone od tej zasady
odstepstwo mozna uzna¢ za dopuszczalne. Odstepstwo takie jest dozwolone, jezeli zrdznico-
wanie odpowiada wymogom relewantnos$ci, proporcjonalnosci oraz powigzania z innymi
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normami, zasadami lub warto$ciami konstytucyjnymi, w tym w szczegdlnosci z zasadg spra-
wiedliwosci spoteczne;.

Trybunat Konstytucyjny uznat, ze w rozpatrywanej skardze konstytucyjnej wzorce
kontroli zostaty wskazane w poprawny sposob, co oznacza, ze kwestionowany przepis praw-
ny moglby zosta¢ zbadany pod katem jego zgodnosci z art. 45 ust. 1 w zwiagzku z art. 32 ust. 1
Konstytucji.

4. Przedmiotem whniesionej skargi konstytucyjnej jest art. 479%% ustawy z dnia 17 listo-
pada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 1822, ze zm.; dalej:
k.p.c.), dotyczacy wyr6znionej dawniej kategorii postepowan w sprawach gospodarczych,
w zakresie, w jakim odnosi si¢ do skargi o wznowienie postepowania opartej na jednej z pod-
staw z art. 403 § 2 k.p.c., a mianowicie przestance wykrycia takich okolicznosci faktycznych,
ktore mogtyby mie¢ wplyw na wynik sprawy, a z ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w po-
przednim postgpowaniu. Skarzony przepis prawny:

1) dodano do k.p.c. 1 pazdziernika 1989 r. na mocy art. 6 pkt 3 ustawy z dnia 24 maja
1989 r. o0 rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych (Dz. U. Nr 33, poz. 175, ze zm.),
przy czym pierwotnie stanowit on: ,,Po uptywie dwoch lat od uprawomocnienia si¢ wyroku
nie mozna zada¢ wznowienia postgpowania, chyba ze strona byla pozbawiona mozliwos$ci
dziatania lub nie byta nalezycie reprezentowana”,

2) uznano w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 20 pazdziernika 2009 r., sygn.
SK 6/09 (OTK ZU nr 9/A/2009, poz. 137), za niekonstytucyjny w zakresie, w jakim odnosit
sie do skargi o wznowienie postepowania opartej na podstawie art. 401! k.p.c.,

3) znowelizowano 11 maja 2011 r. na mocy art. 1 ustawy z dnia 25 lutego 2011 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. Nr 87, poz. 482; dalej: ustawa
nowelizujgca), wskutek czego otrzymat brzmienie: ,,Po uptywie dwoch lat od uprawomocnie-
nia si¢ wyroku nie mozna zgda¢ wznowienia postepowania, chyba ze strona byta pozbawiona
mozliwos$ci dziatania lub nie byla nalezycie reprezentowana. W sytuacji okreslonej
w art. 401! nie mozna zadaé wznowienia po uptywie lat pieciu od uprawomocnienia sie¢ wy-
roku”; biorgc pod uwagg, ze ustawa nowelizujaca nie zawierata zadnego przepisu przejsécio-
wego, a nowelizacja miata na celu jedynie dostosowanie tresci art. 4792 k.p.c. do zmiany,
jaka spowodowatl wczesniej wyrok zapadly w sprawie SK 6/09, powstaly w tym wypadku
problem intertemporalny nalezy rozstrzygna¢ na rzecz zasady bezposredniego dziatania pra-
wa, co oznacza, iz w razie zadania wznowienia postepowan w sprawach gospodarczych, za-
konczonych prawomocnymi wyrokami przed 11 maja 2011 r., zastosowanie powinien znaj-
dowac rozwazany przepis w brzmieniu nadanym przez ustaw¢ nowelizujaca,

4) uchylono 3 maja 2012 r. na mocy art. 1 pkt 46 ustawy z dnia 16 wrzesnia 2011 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
Nr 233, poz. 1381; dalej: ustawa uchylajaca); uwzgledniajac, Ze zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy
uchylajgcej zawarte w niej przepisy stosuje si¢ do postgpowan wszczetych po dniu jej wejscia
w zycie, przy czym w $wietle orzecznictwa sagdowego, w tym roéwniez rozstrzygnie¢ podje-
tych w sprawie skarzacej, przez omawiane postgpowania — W wypadku przepiséw dotycza-
cych wznowienia postgpowania — nalezy rozumie¢ postgpowania pierwotne, a nie postgpowa-
nia wznowieniowe, w zakresie zadania wznowienia postepowan W sprawach gospodarczych,
zakonczonych prawomocnymi wyrokami przed 3 maja 2012 r., zastosowanie nadal znajduje
art. 479?22 k.p.c. w brzmieniu obowiazujacym od 11 maja 2011 r.

Odnosnie do wskazanego przez skarzaca przedmiotu kontroli, Trybunal Konstytucyj-
ny rozwazyl nast¢pujace zagadnienia.

Po pierwsze, skarzaca zakwestionowata art. 47922 k.p.c. w odniesieniu do okresu li-
czonego od momentu jego wejScia w zycie do momentu uchylenia, tj. od 1 pazdziernika
1989 r. do 3 maja 2012 r., chociaz — jak wynika z przeprowadzonej powyzej analizy



OTK ZU A/2017 SK 4/15 poz. 1

oraz orzeczen zapadtych w jej sprawie — podstawe prawng wydanych w stosunku do niej roz-
strzygnig¢ stanowit wskazany przepis w brzmieniu nadanym przez ustawe nowelizujaca,
a zatem w brzmieniu obowigzujacym od 11 maja 2011 r. W tej wersji badany przepis sktada
si¢ z dwoch zdan, z ktorych jedynie pierwsze znalazto zastosowanie w wypadku skarzace;j.

Po drugie, majac na uwadze, ze 479?? K.p.c. w brzmieniu obowigzujacym od 11 maja
2011 r. uchylono 3 maja 2012 r., rozstrzygnigcia wymagata kwestia, czy utracit on moc obo-
wigzujaca, co mogloby prowadzi¢ — na podstawie art. 59 ust. 1 pkt 4 uoTK — do umorzenia
postgpowania. W orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego jednolicie przyjmuje si¢ jednak,
ze uchylenie przepisu prawnego nie jest rownoznaczne z utratg przezen mocy obowigzujace;j,
jezeli taki przepis na mocy regulacji intertemporalnych nadal normuje okreslone stany fak-
tyczne, co oznacza — w $wietle ustalen wspolczesnej teorii prawa — ze stanowi wcigz podsta-
we rekonstrukcji obowigzujacych norm prawnych, réznigcych si¢ od norm pierwotnie w nim
wyrazonych ograniczonym zakresem czasowym. Z sytuacjg taka mamy do czynienia bez-
spornie w niniejszej sprawie. Jak wynika z tresci art. 9 ust. 1 ustawy uchylajacej, art. 479%2
K.p.c. nadal podlega stosowaniu w wypadku zgdania wznowienia postepowan gospodarczych
zakonczonych prawomocnym wyrokiem przed 3 maja 2012 r., co jednolicie potwierdzaja
rozstrzygnigcia sagdowe zapadle w sprawie skarzacej. Nalezato zatem przyja¢, ze badany
przepis nie utracit mocy obowigzujace;j.

Po trzecie, w skardze konstytucyjnej, co jednoznacznie wynika z jej tresci, art. 4792
K.p.c. zostal zakwestionowany wyltacznie w zakresie, W jakim odnosi si¢ do skargi o wzno-
wienie postgpowania opartej na — przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c. — przestance wykrycia
takich okolicznosci faktycznych, ktore moglyby mie¢ wptyw na wynik sprawy, a z ktorych
strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu. Dopiero w pisSmie uzupetiajagcym
z 17 listopada 2014 r., wniesionym juz po uptywie trzymiesigcznego terminu na ztozenie
skargi konstytucyjnej, skarzaca wskazata dodatkowo druga z przestanek okreslonych
w art. 403 § 2 k.p.c., dotyczaca wykrycia nowych $rodkéw dowodowych, co Trybunat uznat
za niedopuszczalng probe rozszerzenia zakresu zaskarzenia.

W konsekwencji, Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze przedmiotem kontroli konsty-
tucyjnoéci prawa w niniejszej sprawie mogltby byé jedynie art. 479%2 zdanie pierwsze k.p.c.
W jego ostatniej wersji sprzed uchylenia, czyli w brzmieniu obowigzujacym od 11 maja
2011 r. do 3 maja 2012 r., w zakresie, w jakim dotyczy zadania wznowienia postgpowania
z powodu wykrycia takich okolicznosci faktycznych, ktore mogltyby mie¢ wplyw na wynik
sprawy, a z ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postgpowaniu.

Trybunatl zauwazyt jednak, ze nawet w tym zakresie skarzgca nie uprawdopodobnita
okolicznosci, iz w rozpatrywanym wypadku doszto do naruszenia przystugujacego jej prawa
konstytucyjnego. Za stuszne trzeba byto bowiem uzna¢ zastrzezenia podniesione przez Mar-
szatka Sejmu, zwigzane z watpliwosciami, Czy W sytuacji przedstawionej przez skarzacg rze-
czywiscie doszto do wykrycia nowych okolicznos$ci faktycznych. Co istotne, skarzaca w 0g6-
le nie poruszyta tego zagadnienia w skardze konstytucyjnej, wyjatkowo ogolnie odnoszac si¢
do niego dopiero w pi$mie uzupetniajagcym z 17 listopada 2014 r. Jak przy tym wynika z roz-
strzygnig¢¢ zapadtych w jej sprawie, zadajac wznowienia postgpowania, skarzgca powotata si¢
na opini¢ sadowa psychologiczno-psychiatryczng, sporzadzong na potrzeby postepowania
karnego juz po prawomocnym zakonczeniu postepowania Cywilnego, ktoérego wznowienia si¢
domagata. W $wietle tej opinii, jej przeciwnik procesowy nie byt chory na schizofrenig, co
W powigzaniu z twierdzeniem, ze ze schizofrenii nie mozna zosta¢ wyleczonym, pozwalatoby
na postawienie odmiennej diagnozy niz ta, ktora legta u podstaw ustalen faktycznych istot-
nych dla zakonczonego postgpowania cywilnego.

Zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego, bardzo powazne watpliwosci budzi to, czy
w omawianym wypadku mozna przyjac¢, ze mamy do czynienia z nowg okoliczno$cig fak-
tyczng, w szczegolnosci uwzgledniajac, iz stan psychiczny przeciwnika procesowego skarza-
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cej byt przedmiotem oceny orzekajacych sagdow, a jej zadanie zmierzato w istocie do ponow-
nego poddania tej okoliczno$ci badaniu w postgpowaniu cywilnym. Niezaleznie od tego,
ze kwalifikacja prawna okre$lonej sytuacji z punktu widzenia art. 403 § 2 k.p.c. nie mieSci si¢
w zakresie kognicji sadu konstytucyjnego, Trybunat stwierdzit, Ze skarzaca nie uprawdopo-
dobnita, ze przystugiwalo jej prawo konstytucyjne, ktére miatoby zosta¢ naruszone przez
kwestionowang w skardze konstytucyjnej regulacje.

W konsekwencji, Trybunat Konstytucyjny uznal, ze niniejsze postepowanie podlegato
umorzeniu na podstawie art. 59 ust. 1 pkt 2 uoTK ze wzglgdu na niedopuszczalno$¢ wydania
orzeczenia.

Majac powyzsze na uwadze, Trybunat Konstytucyjny postanowit jak w sentencji.
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