ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

Warszawa, dnia 30 czerwca 2016 r. Pozycja 429

POSTANOWIENIE
z dnia 21 czerwca 2016 r.
Sygn. akt Ts 65/16

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:

Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz — przewodniczaca i sprawozdawca
Andrzej Wrobel
Marek Zubik,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej A.B.
W sprawie zgodnosci:

art. 100 ust. 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. o Trybunale Konstytucyjnym

(Dz.U.z2016r. poz. 293) w zwigzku z art. 190 ust. 3 Konstytucji

Rzeczypospolitej Polskiej z art. 32 w zwigzku z art. 45 ust. 1 i art. 2

Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:
odmowié nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej z 17 marca 2016 r. A.B. zakwestionowata zgodnos¢ art. 100
ust. 2 ustawy z dnia 25 czerwca 2015 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U.2016.293; dalej:
ustawa 0 TK) w zwigzku z art. 190 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z art. 32
w zwigzku z art. 45 ust. 1 i art. 2 Konstytucji.

Skarga konstytucja zostala wniesiona w zwigzku z nast¢pujaca sprawa. Dyrektor
Urzedu Kontroli Skarbowej w P. decyzja z czerwca 2013 r. ustalit skarzacej zryczattowany
podatek dochodowy za 2008 r. w kwocie 474 804 zt od dochodéw nieznajdujacych pokrycia
w ujawnionych zrodtach przychodow lub pochodzacych ze zrddet nieujawnionych. Po
rozpatrzeniu odwotania, decyzja z maja 2014 r., Dyrektor Izby Skarbowej w P. uchylit
decyzje organu pierwszej instancji w catosci 1 ustalit wysoko$¢ zryczaltowanego podatku
dochodowego za 2008 r. od dochodow =z nieujawnionych zrédet przychodéw lub
nieznajdujacych pokrycia w ujawnionych zrodtach w wysokosci 284 036 zt. Wyrokiem
z kwietnia 2015 r. Wojewddzki Sad Administracyjny w P. uwzglednit skarge i uchylit obie
decyzje organdw administracyjnych. Dyrektor Izby Skarbowej w P. wniost skarge kasacyjng
od orzeczenia sadu I instancji, w wyniku ktorej Naczelny Sad Administracyjny wyrokiem
z grudnia 2015 r. uchylit wyrok WSA w P. i przekazat temu sadowi sprawe¢ do ponownego
rozpoznania.



OTK ZU B/2016 Ts 65/16 poz. 429

Trybunat Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 79 ust. 1 Konstytucji kazdy, czyje konstytucyjne wolnosci lub prawa
zostaly naruszone, ma prawo wnie$¢ skarge konstytucyjng w sprawie zgodnosci z Konstytucja
ustawy lub innego aktu normatywnego, na podstawie ktorego sad lub organ administracji
publicznej orzekly ostatecznie o jego wolnosciach, prawach lub obowigzkach okreslonych
w Konstytucji. Warunkiem skorzystania ze skargi konstytucyjnej jest wiec uczynienie jej
przedmiotem wylgcznie tego przepisu, ktory byt podstawg prawng ostatecznego orzeczenia
sadu lub organu administracji publicznej, wydanego w sprawie skarzacej. Wniesienie skargi
konstytucyjnej musi zatem zosta¢ poprzedzone wydaniem indywidualno-konkretnego aktu
konczacego postgpowanie w danej sprawie. Powyzszy wymodg okreslony zostal takze w art.
64 ustawy o TK. Zgodnie z tym przepisem skarge konstytucyjng mozna wnie$¢ dopiero
po wyczerpaniu przystugujacej w sprawie drogi prawne;.

7Z ~materialu  procesowego rozpatrywanej skargi wynika, Ze postepowanie
sadowoadministracyjne w sprawie skarzacej nie zostalo zakonczone. Naczelny Sad
Administracyjny uchylil zaskarzony wyrok sadu I instancji i przekazal temu sagdowi sprawe
do ponownego rozpoznania. Tym samym postgpowanie administracyjne bedzie si¢ ponownie
toczyto przed sagdami administracyjnymi, zatem wniesienie skargi konstytucyjnej musi by¢
uznane za przedwczesne.

W zwigzku z powyzszym Trybunal Konstytucyjny — na podstawie art. 79 ust. 1
Konstytucji oraz art. 77 ust. 3 pkt 4 w zwigzku z art. 64 ustawy o TK — odméwil nadania
skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
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