ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 9 marca 2016 r. Pozycja 149

POSTANOWIENIE
z dnia 2 lutego 2016 r.
Sygn. akt Ts 156/15

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Andrzej Rzeplinski,

po wstgpnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej P.S. w sprawie
zgodnosci:

art. 94 § 11 § 2 zdanie pierwsze oraz art. 95 ustawy z dnia 17 listopada

1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. z 2014 r. poz. 101, ze zm.)

w zw. z art. 101 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny

(Dz. U. z 2014 r. poz. 121, ze zm.) z art. 2, art. 7, art. 31 ust. 3, art. 32, art. 65

ust. 1iart. 77 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

postanawia:
odmowié nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

1. W skardze konstytucyjnej z 24 kwietnia 2015 r. P.S. (dalej: skarzacy)
zakwestionowat zgodnos¢ z Konstytucjg art. 94 § 11 § 2 zdanie pierwsze oraz art. 95 ustawy
z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U.2014.101, ze zm.; dalej:
kpc) w zw. z art. 101 § 1 ustawy zdnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny
(Dz.U.2014.121, ze zm.; dalej: kc). Zaskarzonym przepisom, w zakresie, w ktorym
»pozwalaja na wypowiedzenie pelnomocnictwa procesowego przez mocodawce w kazdym
czasie bez jednoczesnego ustalenia obowigzku rozliczenia si¢ z petnomocnikiem oraz
w ktorym naktadaja na pelnomocnika bedacego adwokatem lub radca prawnym, ktory
wypowiedziat pelnomocnictwo, obowigzek dzialania za stron¢ jeszcze przez dwa tygodnie,
bez zwolnienia profesjonalnego petlnomocnika przez mocodawce od tego obowigzku”
skarzacy zarzucit niezgodno$¢ z art. 2, art. 7, art. 30, art. 31 ust. 3, art. 32, art. 65 ust. 1
i art. 77 ust. 1 Konstytucji.

2. Zarzadzeniem sedzia Trybunalu Konstytucyjnego wezwal skarzacego do
uzupetnienia brakow formalnych skargi przez dorgczenie ostatecznego orzeczenia, o ktorym
mowa w art. 79 ust. 1 Konstytucji, wydanego na podstawie zakwestionowanych przepiséw
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kpc i kc. Ponadto wezwat skarzacego do dorgczenia orzeczen potwierdzajacych wyczerpanie
drogi prawnej przystugujacej w sprawie b¢dacej podstawa skargi konstytucyjnej oraz podanie
daty dorgczenia mu orzeczenia konczacego postgpowanie W tej sprawie.

3. W odpowiedzi na to zarzadzenie skarzacy skierowat do Trybunatlu pismo, w ktérym
wyjasnil, ze w postepowaniach toczacych si¢ przed Sadem Rejonowym w J., nie doszto do
wydania ostatecznego orzeczenia, wymaganego w $wietle art. 79 ust. 1 Konstytucji. Ponadto
skarzacy wnidst o stwierdzenie, ze zaskarzone przepisy Kpc i Kc sgniezgodne z art. 6
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, sporzadzonej w Rzymie
dnia 4 listopada 1950 r. (Dz.U.1993.61.284, ze zm.; dalej: konwencja). Skarzacy sformutowat
rowniez dodatkowo zarzut niezgodnosci art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r.
o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U.102.643, ze zm.; dalej: ustawa o TK z 1997 r.)
w zakresie, w ktorym ,,wymagalby w kazdym przypadku wniesienia skargi konstytucyjnej,
wyczerpania drogi prawnej 1 uzyskania przez skarzacego prawomocnego wyroku, ostatecznej
decyzji lub innego ostatecznego rozstrzygniecia”, z art. 6 konwencji.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje:

1. Na podstawie art. 138 w zw. z art. 139 ustawy z dnia 25 czerwca 2015r.
o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U.1064, ze zm.; dalej: ustawa o TK z 2015 r.) z dniem
30 sierpnia 2015 r. utracita moc ustawa o TK z 1997 r. Zgodnie z art. 134 pkt 1 ustawy o TK
z 2015 r. w sprawach wszczetych 1 niezakonczonych przed dniem wej$cia w Zycie ustawy
W postepowaniu przed Trybunatem w zakresie dotyczacym wstepnego rozpoznania stosuje si¢
przepisy dotychczasowe, tzn. przepisy ustawy o TK z 1997 r. Rozpatrywana skarga
konstytucyjna zostata wniesiona przed dniem wejscia w zycie ustawy o TK z 2015 r., dlatego
do jej wstepnej kontroli zastosowanie majg przepisy ustawy o TK z 1997 r.

2. Artykut 79 ust. 1 Konstytucji przyznaje kazdemu, czyje konstytucyjne wolnosci lub
prawa zostaly naruszone, prawo do wniesienia skargi do Trybunalu Konstytucyjnego,
w sprawie zgodnos$ci z Konstytucja ustawy lub innego aktu normatywnego, na podstawie
ktorego sad lub organ administracji publicznej orzekt ostatecznie o jego wolnosciach lub
prawach. Warunkiem dopuszczalno$ci skorzystania ze skargi konstytucyjnej jest wigc
uprzednie uzyskanie przez skarzgcego ostatecznego orzeczenia Wydanego na podstawie
zaskarzonego przepisu, ktore to orzeczenie doprowadzito do ingerencji w sfere jego
konstytucyjnych wolnosci, praw lub obowigzkéw. Z powyzsza przestanka skargi Scisle
koresponduje — natozony na skarzacego w art. 47 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy 0 TK z 1997 r. —
obowigzek wskazania 1 dorgczenia orzeczenia spelniajacego takie wymogi. Brak orzeczenia
wydanego w sprawie skarzacego na podstawie zaskarzonego przepisu powoduje, ze skarga
staje si¢ — niedozwolong w §wietle konstrukcji przyjetej w art. 79 ust. 1 Konstytucji — probag
zainicjowania tzw. abstrakcyjnej kontroli konstytucyjnosci prawa.

3. Zarowno z tresci skargi konstytucyjnej, jak i1 pisma skierowanego do Trybunatu
w zwigzku z zarzadzeniem wzywajacym do uzupetnienia jej brakow formalnych wynika
jednoznacznie, ze skarzacy nie dysponuje orzeczeniem, ktore spetnialoby wymogi okres§lone
w art. 79 ust. 1 Konstytucji oraz w — precyzujacych zasady korzystania ze skargi — przepisach
ustawy oTKz 1997 r. Jak to wyjasnit skarzacy, W sprawach toczacych si¢
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przed sadem powszechnym nie doszlo jeszcze do wydania jakiegokolwiek orzeczenia.
Trybunat stwierdza wigc, ze skarzacy wniost skarge przedwczesnie, co skutkuje rowniez
niedopuszczalnoscia ~ merytorycznego rozpoznania  zarzutéw sformutowanych przez
skarzagcego przeciwko przepisom Kpc i Kc.

4. Juz tylko uzupetniajagco Trybunal wyjasnia, ze jedynym dopuszczalnym wzorcem
kontroli przepisow kwestionowanych za pomoca skargi moze by¢ Konstytucja, a w
szczegblnosci zawarte w niej przepisy statuujagce wolnosci lub prawa podmiotu
wystepujacego z tym srodkiem ochrony. Pozbawione podstaw prawnych jest wigc zadanie
skarzacego dotyczace stwierdzenia niezgodnosci unormowan kpc i kc z art. 6 konwencji.
Z tego samego wzgledu nie jest mozliwe poddanie kontroli z tak okreslonym wzorcem art. 46
ust. 1 ustawy o TK z 1997 r. Niezaleznie od tego Trybunat zauwaza, ze réwniez w
odniesieniu do tego przedmiotu zaskarzenia skarzacy nie dysponuje orzeczeniem, ktore
spetnia przestanki wynikajace z art. 79 ust. 1 Konstytucji.

5. Uwzgledniajgc powyzsze okolicznos$ci, na podstawie art. 47 ust. 1 pkt 1 i ust. 3 oraz
art. 49 w zw. z art. 36 ust. 3 ustawy o0 TK z 1997 r., Trybunal Konstytucyjny odmoéwit nadania
skardze konstytucyjnej dalszego biegu.
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