ORZECZNICTWO

TRYBUNALU KONSTYTUCYJNEGO
ZBIOR URZEDOWY

SeriaB Warszawa, dnia 8 kwietnia 2019 r. Pozycja 80

POSTANOWIENIE
z dnia 17 stycznia 2019 r.
Sygn. akt Ts 47/18

Trybunal Konstytucyjny w skladzie:
Justyn Piskorski,

po wstepnym rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym skargi konstytucyjnej A.K. w sprawie
zgodnosci:

art. 292 w zwiagzku z art. 172 oraz art. 285 § 1 i 2 ustawy z dnia 23 kwietnia

1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2017 r. poz. 459, ze zm.) z art. 64 ust. 3

W zwigzku z art. 31 ust. 3, art. 64 ust. 2 w zwigzku z art. 32 ust. 1, art. 21 ust. 1,

art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 1 Protokotu nr 1 Konwen-

¢ji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci (Dz. U. z 1995 r.

Nr 36, poz. 175),

postanawia:
odméwié nadania dalszego biegu skardze konstytucyjnej.
UZASADNIENIE

W skardze konstytucyjnej wniesionej do Trybunatu Konstytucyjnego 19 marca 2018 r.
(data nadania) A.K. (dalej: skarzaca) zakwestionowata zgodnos¢ z Konstytucjg art. 292
w zwiagzku z art. 172 oraz art. 285 § 11 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny
(6wczesnie: Dz. U. z 2017 r. poz. 459, ze zm.; obecnie: Dz. U. z 2018 r. poz. 1025, ze zm.),
zarzucajgc im niezgodnos¢ z art. 64 ust. 3 w zwigzku z art. 31 ust. 3, art. 64 ust. 2 w zwigzku
z art. 32 ust. 1, z art. 21 ust. 1, z art. 2 Konstytucji oraz z art. 1 Protokotu nr 1 Konwencji
0 ochronie praw cztowieka i1 podstawowych wolnosci (Dz. U. z 1995 r. Nr 36, poz. 175, ze
zm.).

Skarga konstytucyjna zostala sformutowana przez skarzaca w zwigzku z nastgpujaca
sprawa.

Skarzaca jest wlascicielem nieruchomosci o powierzchni 0.3245 ha, na ktérej znajduja
si¢ urzadzenia przesylowe energii elektrycznej — napowietrzne linie elektroenergetyczne ni-
skiego napiecia (0,4 kV) wraz z trzema stupami. W zwiagzku z tym wniosta do Sadu Rejono-
wego w C. o ustanowienie shuzebnos$ci przesytu. Postanowieniem z 13 czerwca 2017 r. (Sygn.
akt [...]) sad ten oddalit wniosek, uznajac argumentacj¢ przedsigbiorstwa przesylowego, ze
doszto do zasiedzenia stuzebnosci gruntowej odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu.
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Uznat rowniez, ze przedsigbiorstwo przesylowe wykazalo nastepstwo prawne po Skarbie
Panstwa, co uzasadnia dalsze nabycie stuzebnosci.

Postanowieniem z 19 grudnia 2017 r. Sad Okregowy w B. oddalit apelacje skarzacej
(sygn. akt [...]), podzielajac w catosci poglad 0 nabyciu przez zasiedzenie stuzebnosci grun-
towej odpowiadajacej tresci stuzebnosci przesytu przez Skarb Panstwa.

Skarzaca, uzasadniajac skarge, wskazala, ze przedmiotem watpliwosci konstytucyj-
nych nie jest tre$¢ przepisow, lecz ich okreslona wyktadnia przyjeta w orzecznictwie. W oce-
nie skarzacej, ocena przez Trybunal Konstytucyjny tresci normatywnych nadanych przepisom
prawa jest dopuszczalna, gdyz okreslony sposob rozumienia przepiséw utrwalit si¢ w orzecz-
nictwie Sadu Najwyzszego, albowiem po 8 kwietnia 2014 r. nie doszto do przerwania linii
orzeczniczej (uchwata 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego w sprawie o sygn. akt III CZP 87/13).
Powielona zostata ponadto argumentacja przedstawiona w pytaniu prawnym Sadu Okreggo-
wego we Wroctawiu z 26 kwietnia 2013 r., a rozpatrzonym przez Trybunat Konstytucyjny
pod sygn. P 28/13.

W zarzadzeniu z 7 czerwca 2018 r. (doreczonym pelnomocnikowi skarzacej 27 czerw-
ca 2018 r.) sedzia Trybunatu Konstytucyjnego wezwat do uzupetnienia brakow formalnych
skargi przez podanie nr PESEL, nadestanie oryginatu pelnomocnictwa szczegdlnego do spo-
rzadzenia i1 wniesienia skargi konstytucyjnej, a takze do reprezentowania skarzacej w poste-
powaniu przed Trybunatem Konstytucyjnym wraz z kopiami oraz podanie informacji czy zo-
stat wniesiony nadzwyczajny $rodek zaskarzenia.

Skarzaca nie uzupetnita powyzszych brakéw formalnych w wyznaczonym terminie.

Trybunal Konstytucyjny zwazyl, co nastepuje.

1. Zgodnie z art. 79 ust. 1 Konstytucji przedmiotem skargi konstytucyjnej jest ustawa
lub inny akt normatywny, na podstawie ktorego sad lub organ administracji publicznej orzek?
ostatecznie o wolnos$ciach lub prawach albo o obowigzkach skarzacej okreslonych w Konsty-
tucji. Na etapie wstepnej kontroli Trybunal Konstytucyjny bada, czy skarga speinia przestan-
ki, o ktorych mowa w przywotanym przepisic Konstytucji oraz wymagania wskazane
w art. 44, art. 53 i art. 77 ustawy z dnia 30 listopada 2016 r. o organizacji i trybie postepowa-
nia przed Trybunatem Konstytucyjnym (Dz. U. poz. 2072; dalej: u.o.t.p. TK), a takze, czy nie
zachodzg okolicznosci przewidziane w art. 61 ust. 4 pkt 3 u.0.t.p. TK. Zdaniem Trybunatu
Konstytucyjnego rozpatrywana skarga konstytucyjna nie spetnia tych warunkow.

2. Trybunatl stwierdza, ze skarga nie spelnia podstawowego warunku wskazanego
w art. 44 w zwigzku z art. 53 ust. 2 pkt 3 u.o.t.p. TK. Do skargi nie dotagczono bowiem pet-
nomocnictwa szczegolnego do jej sporzadzenia i wniesienia, a takze do reprezentowania
skarzace] w postgpowaniu przed Trybunatem Konstytucyjnym.

3. W $wietle art. 61 ust. 3 u.o.t.p. TK, nieusunigcie w Wyznaczonym terminie brakow
formalnych skargi konstytucyjnej skutkuje wydaniem postanowienia o odmowie nadania dal-
szego biegu skardze. Zarzadzenie s¢dziego Trybunatu Konstytucyjnego z 7 czerwca 2018 r.,
wzywajace do usunig¢cia w terminie 7 dni od daty jego dorgczenia brakow formalnych skargi
konstytucyjnej, zostato dorgczone skarzacej 27 czerwca 2018 r. Nie wniosta ona pozniej zad-
nego pisma, nie nadestata zadnego pelnomocnictwa szczegdlnego do sprawy ani nie uzupehni-
fa pozostatych brakoéw formalnych.

4. Z uwagi na powyzsze, w zwigzku z nieusunigciem brakow formalnych skargi kon-
stytucyjnej, Trybunal Konstytucyjny postanowit odmoéwic nadania jej dalszego biegu, na pod-
stawie art. 61 ust. 4 pkt 2 u.o.t.p. TK w zwiagzku z art. 53 ust. 2 pkt 3 u.o.t.p. TK.
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POUCZENIE

Na podstawie art. 61 ust. 5 u.o.t.p. TK skarzacej przystuguje prawo do wniesienia za-
zalenia na powyzsze postanowienie w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.
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